Kathrin Fastnacht







Kathrin Fastnacht

J) VERWAHRLOST
UNERZIEHBAR
MANNSTOLL? 77

Die Madchenrettungsanstalt Oberurbach
1883-1945

Urbach 1993



Die vorliegende Arbeit wurde von der Fakultit fir
Sozial- und Verhaltenswissenschaften der Universitit
Tibingen 1992 als Magisterarbeit angenommen.

Fir ihr bereitwilliges Entgegenkommen und ihre
freundliche Unterstiitzung danke ich den Archiven,
der Gemeinde Urbach und den Interviewpartnerinnen
und -partnern.

Besonders danken mochte ich Frau Dr. Christel Kohle-
Hezinger, Ludwig-Uhland-Institut Tibingen, fir Ihr
Interesse am Fortgang meiner Arbeit und ihre hilf-
reichen Anregungen, sowie Herrn Birgermeister
Fuchs, dessen Engagement diese Verdffentlichung
Uberhaupt erst ermoglichte.

Tibingen, im August 1993

Ttttz Gty

Kathrin Fastnacht

IMPRESSUM
© Gemeinde Urbach, 73660 Urbach
Herausgeber: Gemeinde Urbach

Verfasser: Kathrin Fastnacht, Tiibingen
Gestaltung:  EGO. Hardy Langer

Satz: Fotosatz Rapp, Urbach
Druck: Druckerei Roth, Urbach

Mit freundlicher Unterstiitzung der Stiftung der Kreis-
sparkasse Waiblingen fiir Kultur, Natur, Heimatpflege

2



Yorworte

Ein bemerkenswertes Dokument iiber die
Sozialgeschichte der Urbacher Anstalt

Das ehemalige Fiirsorgeheim, im Volksmund schlicht
als ,Anstalt” bezeichnet, war fiir das frithere Ober-
urbach eine Einrichtung, die nicht nur wegen ihres
vollkommenen Eigenlebens, sondern auch durch die
uniiberwindbaren Zugangsbarrieren immer einen be-
sonderen, bisweilen geheimnisumwitterten Ruf ge-
nossen hat. Dennoch gehorte dieses zuletzt vom Lan-
deswohlfahrtsverband ~ Wiirttemberg-Hohenzollern
betriebene Heim zum Ort, pflegte man doch eine rege
Nachbarschaft mit dem Inspektor und den dort titigen
Erzieherinnen. Viele Urbacher Handwerker wurden
laufend fiir anstehende Instandsetzungsarbeiten her-
angezogen. Der eigentliche Alltag, Erziehungs- und
Arbeitsstil der Anstaltsleitung blieb aber der Offent-
lichkeit im wesentlichen verborgen.

Kathrin Fastnacht hat mit ihrer Untersuchung erstmals
das wechselvolle Innenleben des Fuirsorgeheims tiber
mehr als sechs Jahrzehnte aufgearbeitet. Hierbei ent-
stand eine bemerkenswerte Dokumentation, in der es
Frau Fastnacht verstand, den Wandel gesellschaftlicher
Verhaltensnormen und angewandter Erziehungs-
methoden am Beispiel der in Urbach praktizierten Fiir-
sorgeerziehung darzustellen.

Durch die Unterstiitzung der Stiftung der Kreisspar-
kasse Waiblingen fiir Kultur, Natur und Heimatpflege
ist es gelungen, diese interessante Arbeit zu publizie-
ren. Die Lektiire des Buches, dessen bin ich mir gewiB,
wird alle engagierten Leserinnen und Leser in seinen
Bann ziehen. Namens der Gemeinde Urbach spreche
ich Frau Fastnacht meinen Dank und meine Anerken-
nung fir die Aufarbeitung eines wichtigen Kapitels un-
serer Sozialgeschichte aus, die insbesondere auch das
ehemalige Oberurbach geprigt hat.

Allen, die uns bei der Publikation dieser Dokumenta-
tion behilflich waren, gilt unsere Verbundenheit und
besonderer Dank.

Urbach, im August 1993

Johannes Fuchs
Birgermeister



Erinnern statt Vergessen:
Eine Urbacher ,Heimatgeschichte” besonderer Art

Beim ,Heimatgeschichtlichen Ortsrundgang” an
einem Sommerabend 1991 verfestigte sich die Idee,
die seit einer Tagung im Urbacher SchloB im Herbst
1990 mich nicht mehr losgelassen hatte: daR die Ge-
schichte der Urbacher ,Mddchenrettungsanstalt” er-
forscht und geschrieben werden miisse, solange die
Erinnerung daran noch vorhanden, noch — im Sinne
des Wortes — lebendig sei. Zeitzeuginnen und Zeit-
zeugen, ,Ehemalige”, Betroffene von diesseits und jen-
seits der Anstaltsmauern zu befragen, schien der jetzt
gerade noch begehbare Weg, diesem weithin verges-
senen ( — oder verdrdngten? — ) Kapitel der Orts-
geschichte auf die Spur kommen zu kénnen.

So entstand — zwischen Rathaus und Universitit —
der Plan, diese Geschichte im Rahmen einer Magister-
arbeit bearbeiten zu lassen. Interesse und Engagement
waren groR auf beiden Seiten, die Hoffnung auf rasche
Umsetzung berechtigt: Frauengeschichte und Frauen-
forschung sind seit lingerem begehrte Themen, ,Ge-
schichte von unten” und ,biographische Forschungen”
anerkannte Forschungsfelder. Zum Gliick gibt es doch
eine Fiille von ,Blindfeldern” und Forschungsliicken,
die gerade im Blick auf die Themengebiete Frauen-
leben, Frauenalltag der Bearbeitung harren und eine
Neuinterpretation im Sinne einer differenzierten Ge-
schlechterforschung fordern.

Kathrin Fastnacht hat sich dieser schwierigen Aufgabe
mit grolRer Sensibilitit angenommen. Sie ist nicht der
allzu verlockenden Gefahr erlegen, rasch und einseitig
Partei zu ergreifen, Vor-Urteilen zu folgen: heute ver-
altete Konzepte der Fiirsorgeerziehung oder ,die Erzie-

her” von einst zu verdammen, ,das Dorf”, ,die Man-
ner” oder ,die gefallenen Madchen” und ihre Familien
anzuklagen. Vielmehr versucht sie mit groRRer Einflih-
lung und, wie das vorliegende Buch zeigt, auf ein-
drucksvolle Weise, hinter die ,trennenden Mauern” zu
sehen. Sie schildert, umfassend und kenntnisreich, die
sozialen Verhiltnisse der Zeit und der Betroffenen und
setzt damit den zeitlichen Rahmen. Anhand einer
Fulle neu entdeckter, packender Quellen gibt sie Ein-
blick, weckt Verstindnis und Parteinahme fiir die
Schwachen — die Geschwéchten, die Opfer und Téte-
rin zugleich waren.

Indem sie so die Madchen von damals — auch im
Riickblick, als Frauen von heute — zu Wort kommen,
die Quellen sprechen 13Rt, stellt sie gangigen Verurtei-
lungen und Stigmatisierungen wissenschaftlich behut-
sames, verstehendes Interpretieren entgegen. lhrer
Darstellung und Deutung in diesem Buch ist Interesse
und ein groBes Lesepublikum zu wiinschen: nicht aus
voyeuristischer Neigung, sondern aus dem Wunsch,
dieses Kapitel der Urbacher Geschichte auch als Hei-
matgeschichte, als Heimat-Suche besonderer Art zu
begreifen.

Dr. Christel Kohle-Hezinger

Ludwig-Uhland-Institut ftir
empirische Kulturwissenschaft, Universitiat Ttibingen
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I. Einleitung

1. HISTORISCHE MAUERN

Zu einem Rundgang in der Gemeinde Urbach im
Remstal gehort die Besichtigung des ehemaligen
Schlosses. Es liegt am Rand des alten Ortskerns von
Oberurbach und erinnert nur wenig an seine frithere
Geschichte. Das historische Gemauer wurde 1989
umgebaut und modernisiert und dient heute als ein
Zentrum fir Morstationdre Altenversorgung und Alten-
arbeit”: ein Modellprojekt des Landes Baden-Wiirttem-
berg, das 1990 bezogen wurde. Dariiber hinaus dient
das ,SchloRle” als Treffpunkt fiir die kulturellen Veran-
staltungen der Gemeinde.

Nicht immer war dieser Ort jedoch der Allgemeinheit
zugénglich. Im Gesprach mit der Bevilkerung stellte
sich heraus, dal® da, wo heute alte Menschen zusam-
menleben, frither junge Frauen auf den ,Pfad der Tu-
gend” zuriickgefiihrt werden sollten. Nach rund 300
Jahren privater Nutzung war das Schloff — von 1883
bis 1973 — ein Erziehungsheim fiir ,schwererziehbare,
verwahrloste Madchen”. Im BewuBtsein der Urbacher
lebt diese Epoche noch in der gangigen Bezeichnung
des ,SchloRle” fort: die Alteren sprechen nur von der
,Anstalt”.

Was war diese Anstalt? Die zusammenfassende Dar-
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stellung zur Geschichte und Architektur des Hauses,
die die Gemeinde anldBlich des Umbaus herausgege-
ben hat (1), zeigt, daB die Urbacher Anstalt ein soge-
nanntes geschlossenes Erziehungheim war, d.h. das
ehemalige SchloRareal war von einer Mauer umge-
ben. Die dort untergebrachten Madchen durften das
Gelande nicht ohne Begleitung einer Aufsichtsperson
verlassen. Nur bei gemeinsamen Spaziergingen oder
beim Kirchgang kamen die Madchen nach ,drauflen”,
Das Heim unterstand der Inneren Mission (2), war
demnach christlich ausgerichtet. Die meisten Erziehe-
rinnen waren Schwestern aus dem Groheppacher
Orden.

Die Geschichte des Hauses einschlieRlich seiner Be-
wohnerinnen veranlaten mich, dem Schicksal dieser
jungen Frauengenerationen weiter nachzugehen. Mit
wachsendem Interesse begab ich mich auf die Suche
nach ndheren Informationen und wurde fiindig. In der
genannten Veroffentlichung der Gemeinde fanden
sich Hinweise auf den Aktenbestand des Fiirsorgehei-
mes, der im Staatsarchiv Ludwigsburg, dem Gemein-
dearchiv Urbach und dem Archiv der Nachfolge-
institution — dem Behindertenheim Reutlingen-
Rappertshofen — lagert. (3)

Gruss ais Oberurbach

Die Rettungsanstalt war eine bedeutende Institution in Oberurbach (historische Postkarte um 1900).



2. DIE MAUER DES SCHWEIGENS

Bei der Anniherung an die ,Anstalt” mit den heute
nicht mehr vorhandenen historischen Mauern, stie3
ich auf andere Mauern.

Mit Blick auf mein Untersuchungsvorhaben galt es zu-
nachst, die Mauer des Schweigens zu (iberwinden.
Zuallererst war da das Schweigen der Akten tber die
realen Begebenheiten hinter den Anstaltsmauern. Die
Bestande des Staatsarchivs — die erste Quellengruppe
— enthalten den offiziellen Briefverkehr der Anstalt
mit verschiedenen Behorden, zum Beispiel der ,Zen-
tralleitung des Wohltatigkeitsvereins”, der ,Inneren
Mission”, dem ,Innenministerium” und den , Landrats-
amtern”. Hier waren jedoch nur ,offizielle Darstellun-
gen und Auffassungen” zu finden.

Das Material des Gemeindearchivs Urbach — meine
zweite Quellengruppe — ist von dem langjahrigen Lei-
ter des Heims, Hausvater Fritz, selbst geschrieben,
deckt aber nur die Zeit von 1920 bis 1945 ab, seine
Amtszeit. Hier wird nur die Seite der ,Anstaltsleitung”
vertreten.

Teilweise fiindig wurde ich dann schlieflich in
Rappertshofen, wo sich Teile der Personalakten der
Médchen befinden. In diesen Akten ist aber wiederum
hauptsichlich die ,offizielle Seite” — die der Erziehen-
den und die der verurteilenden Behtérden — vertreten.
Selbstzeugnisse der Madchen sind sehr selten. Ein
paar Briefe sind vorhanden, von denen angenommen
werden mul, dal’ sie zuriickgehalten wurden — aus
welchen Griinden auch immer. Einleuchtend wire es,
wenn Negatives tiber die Anstalt darin zu finden ware.
Dem ist aber nicht so. Bezeichnenderweise fehlen die
Akten aus dem Dritten Reich, die wohl dem allgemei-
nen Schicksal der Vernichtung von Dokumenten aus
dieser Zeit anheim gefallen sind. (4)

Eine weitere Mauer des Schweigens entstand bei der
Befragung (5) von in der Nachbarschaft wohnenden
Personen, bei den Toéchtern des Inspektors Fritz und
bei frilheren Schwestern. Kritische Stimmen waren
hier nur wenig bis gar nicht zu finden. Allerdings spielt
dabei auch das Alter der Befragten eine Rolle, die sich
lange zurtickerinnern muften. Es darf nicht tibersehen
werden, daB Menschen besonders das Positive in Erin-
nerung bleibt. Die Tochter des Inspektors Fritz zum
Beispiel gaben dies auch unumwunden zu. Wobei sie
sich selbst als ,befangen” bezeichneten; diese Tatsa-
che muB bei der Auswertung der Interviews beriick-
sichtigt werden. Genauso darf bei den anderen Inter-
views die Subjektivitit und der jeweilige Standpunkt
der Befragten nicht vergessen werden.

Die bedriickendste Mauer aber war das Schweigen der
ehemaligen Zoglinge, der jungen Frauen, die friiher
selber in der Anstalt waren. Ich bekam zwar vereinzel-
te Hinweise, aber keine der Frauen war bereit, tiber
diese Zeit zu sprechen. Von einer Interviewpartnerin
wurde mir gesagt, sie habe noch Kontakt zu einer Frau,
doch mit der kénne ich nicht sprechen, da sie ,es”
ihrer Familie ihr Leben lang verheimlicht habe. Diese
Bemerkung macht deutlich, wie sehr manche Frauen
darunter litten und heute noch darunter leiden, in Fir-
sorgeerziehung gewesen zu sein. Ich vermute, dal
dieses Stigma der Grund daftir ist, daB sich auf meine
Zeitungsannonce hin nur eine einzige Frau, die ,Z6g-
ling dieser Anstalt war, bei mir meldete und sich be-
reit erklarte, mir ein Interview zu geben. (6)
Aufgrund der Aktenlage und der Interview-Studien
entschied ich mich, in dieser Arbeit den Zeitraum
1883 bis 1945 nidher zu betrachten, wobei den
Schwerpunkt die Zeitspanne 1920 bis 1945 bildet.
Uber diesen Abschnitt gibt es Aufsitze und Berichte
des damaligen Anstaltsleiters Inspektor Fritz (1920—
1945), ferner die Personalakten von 1910 bis 1930, den
Briefverkehr der Anstalt und auch personliche Erinne-
rungen der Nachbarn, sowie der Inspektorentochter
und einiger Schwestern. Somit kann allein diese Zeit
aus verschiedenen Perspektiven beleuchtet werden.
Eine sicherlich interessante Ausdehnung tiber das Jahr
1945 hinaus war unter anderem aus datenschutzrecht-
lichen Griinden, die Personalakten schiitzen, leider
nicht moglich, bzw. hitte eine andere Akzentuierung
erforderlich gemacht. Diese Sachlage erlaubt nur eine
Anniherung an die historische Realitdt. Deshalb kann
die Arbeit keinen Anspruch auf Allgemeingiiltigkeit in
Bezug auf andere Erziehungsheime erheben.

Auch in der mir vorliegenden Forschungsliteratur sind
fast keine neueren Untersuchungen tiber Fursorgehei-
me zu finden. Die wenigen vorhandenen aber haben
eine iiberwiegend pddagogische, nicht jedoch die kul-
turhistorische Sicht. Der pidagogische Nutzen solcher
Erziehungsmodelle steht dort im Zentrum des For-
schungsinteresses. Vernachldssigt bleiben allerdings
die Darstellung der allgemeinen Norm-, Moral- und
Lebensvorstellungen und die alltdgliche Lebenswelt
der Betroffenen; derjenigen, die diese Erziehung be-
flirworteten, und derer, die sie ablehnten. Zeitgen0ssi-
sche Stellungnahmen dagegen gibt es genug. Darin ist
aber immer ganz deutlich die Intention der Beftirwor-
ter und Befiirworterinnen erkennbar. Die Madchen
selber und ihre Eltern sind nicht zu Wort gekommen.
Sie hatten nicht die Moglichkeit, an die Offentlichkeit
zu gelangen. (7)



3. DIE MAUER IN MIR

Bei der Bearbeitung dieses Materials wurde ich mir zu-
nehmend meiner historischen und sozialen Distanz
zum damaligen Zeitgeist bewult. Nicht nur als Vertre-
terin einer ganz anderen Generation, eingebunden in
eine vollig andere Zeit, sondern auch aufgrund meiner
biirgerlichen Erziehung kam ich oft an die Grenzen
des Verstiandnisses fiir diese Art Einrichtung: an die
Mauer in mir.

Uneingeschrinkte Solidaritit mit den Madchen und
Entsetzen waren meine ersten Reaktionen. Wie hielten
die Madchen diese Zeit im geschlossenen Heim aus?
Immerhin waren sie zwei bis fiinf Jahre darin unterge-
bracht! Wurden sie depressiv? Resignierten sie? Oder
war es gar nicht so schrecklich, wie ich es mir vorstell-
te? Wie reagierte die Umgebung, wie reagierten die
Eltern, Freunde und Verwandten, wenn ein Madchen
kaserniert wurde? Mit diesen Fragen, meiner Voreinge-
nommenheit und diesen Assoziationen machte ich
mich an die Arbeit.

Im Verlauf der weiteren Beschiftigung mit ,der An-
stalt” entdeckte ich auch die Motivationen der An-
staltsleiter und der Schwestern, die aus ihrem christli-
chen Glauben heraus handelten, sowie die Auffassung
der biirgerlichen Vertreter und Vertreterinnen von die-
ser Idee der Fursorgeerziehung. Dadurch verringerte
sich meine anfinglich uneingeschrinkte Solidaritat
mitden Maddchen. Immer wieder ertappte ich mich da-
bei, die Moralvorstellungen der einen oder anderen
Seite zu verteidigen oder hoher zu bewerten. Eine ab-
schlieRende Beurteilung wird mir durch diese Unsi-
cherheit erschwert. Trotzdem habe ich versucht, die
Probleme beider Seiten — innerhalb und auBerhalb
der Anstaltsmauer — maoglichst differenziert und sensi-
bel zu betrachten.

Die Betroffenen und die Beobachtenden sollen, so-
weit es die vorhandenen Quellen erlauben, in dieser
Untersuchung selber zu Wort kommen. Am Beispiel
des Oberurbacher Erziehungsheims fiir schwererzieh-
bare Madchen soll exemplarisch die Fiirsorgeerzie-
hung wihrend des Kaiserreichs bis hin zur Nach-
kriegszeit dargestellt werden. Dabei soll zweierlei be-
sonders herausgearbeitet werden: dal§ einerseits diese
Art der Erziehung eine wirkliche Hilfe und Zuwen-

Landesjugendheim
Oberurbach

Mauern trennten die Lebenswelt in ,drinnen” und ,drauflen” (um
1967).

dung fiir die Madchen sein konnte, und dal® anderer-
seits der Aspekt der Kontrolle, vor allem des unter-
schichtlichen Verhaltens, fiir die Erziehung eine grolle
Rolle spielte.

Ich hoffe, daB diese Arbeit mehr zum Verstindnis fiir
die Probleme der besonderen weiblichen Lebenswelt
,hinter den Anstaltsmauern” beitragt. Daraus konnte
vielleicht auch ein groleres Verstandnis fir die heuti-
ge Fursorgeerziehung entstehen und dazu beitragen,
sich der Mauer in uns bewult zu werden, sie zu iiber-
denken — und sie vielleicht ein Stiick weit einstiirzen
lassen.



Il. Die Anfange der Jugendfiirsorge

1. ,GEISTIGE VATER“

Die Unterstiitzung von Armen, Beddrftigen, Kranken
und kriminell gewordenen Menschen gab es in der
Form von Spitdlern und Armenhé&usern schon seit dem
Mittelalter. Im Laufe des 18. Jahrhunderts wandelte
sich die reine Fiirsorge hin zur ,Disziplinierung” die-
ser Bevolkerungsschicht: die ersten Zucht- und Ar-
beitshduser entstanden tberall in Deutschland. Getra-
gen wurde die Idee der Erziehung und Verbesserung
der Menschen durch Arbeit und Disziplin u.a. von
den Kameralisten und Philanthropen. lhrer Auffassung
nach ,mufte Arbeit zur zweiten Natur des Menschen
gemacht werden. Deshalb war es sinnvoll, im Kindes-
alter damit anzufangen, die Menschen zu Ordnung,
Flei® und Sparsamkeit zu erziehen und einer Verwahr-
losung der elternlosen, oft unehelichen oder aufsdssi-
gen Kinder vorzubeugen.” (1) Aus diesem Grund wur-
de an die Zucht- und Arbeitshdauser meistens auch ein
Waisenhaus angegliedert. (2)

Johann Heinrich Pestalozzi war einer der ersten, der
diese Idee der Kindererziehung in die Realitit umzu-
setzen versuchte, abgetrennt von den reinen Arbeits-
hdusern. 1774 bis 1779 fiihrte er mit seiner Frau eine
Erziehungsanstalt fiir arme Kinder auf dem Gut Neu-
hof bei Aargau, dieses Projekt scheiterte jedoch. Er-
folgreicher war sein Erziehungsinstitut im waadtlandi-
schen Iferten, von wo aus eine Erziehungserneuerung
ausging. Pestalozzi pladierte fiir die verbesserte Ele-
mentarbildung und betonte die bildende Kraft der Ar-
beit und des Gemeinschaftslebens. Er setzte sich dafiir
ein, die Erziehung von der Familie ausgehend auf
,Glauben” und ,Liebe” zu griinden. Die barbarischen
Methoden und Strafen der alten Korrektions- und Ar-
beitsanstalten sollten abgeschafft werden. (3) Die glei-
chen Ziele verfolgte 140 Jahre spater der Anstalts-
inspektor des Fiirsorgeheims Oberurbach: Gotthilf
Fritz. Sein groRes Vorbild war Pestalozzi. (4)

Eine wichtige Rolle in dieser Entwicklung spielte auch
der im 17. Jahrhundert aufgekommene Pietismus. Die
Piestisten nahmen mit als erste die neuen Wertvorstel-
lungen und das Leistungsgebot der sich etablierenden
biirgerlichen Gesellschaft auf: Pflichterfiillung, Spar-
samkeit, Enthaltsamkeit, Gewissensfreiheit und vieles
mebhr. (5) All diese Tugenden sollten auch den Kindern
und Jugendlichen in den Erziehungsanstalten beige-
bracht werden.

2. WER NICHT ARBEITET,
DER SOLL NICHT ESSEN“

Unter dieser Devise wurde am 6. Januar 1817 die ,Zen-
tralleitung des Wohltitigkeitsvereins” gegriindet. Initi-
iert wurde diese Instanz von Konigin Katharina und Ko-
nig Wilhelm 1. von Wiirttemberg, um die privaten und
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Kénigin Katharina von Wiirttemberg zentralisierte 1817 die Wohl-
fahrtsbestrebungen.

offentlichen Wohlfahrtsbestrebungen zu koordinieren
und dadurch effektiver gestalten zu konnen. Anlall
waren die aktuellen Notstinde nach den napoleoni-
schen Befreiungskriegen und die darauf folgenden
schweren Hungersnéte. Geplant war aber nicht nur
kurzfristige Unterstiitzung der notleidenden Bevolke-
rung, sondern ein durchgreifendes Programm, mit
dem die MiBstinde an der Wurzel gefalit werden soll-
ten. Neben der Armenunterstiitzung in Form von Ver-
sorgung mit Kleidern und Nahrungsmitteln sollten Ar-
beitsbeschaffungsmaBnahmen gestartet werden. Dar-
tber hinaus wollte man den Ordnungs- und Sparsinn
in der Bevilkerung verankern. Auch hier fing man bei
den Kindern und Jugendlichen an, die in Industrie-
und Arbeitsschulen unterrichtet und ausgebildet wur-
den. Ziel war es, die Kinder von der Stralle wegzube-
kommen, sie an Arbeit zu gewohnen und somit ihrer
Verwahrlosung vorzubeugen. Gefihrdete Madchen
wurden in Rettungshdusern untergebracht, Kranke
und Schwererziehbare sollten in Anstalten und Hei-
men gefordert werden. (6)

Die Fursorge fir die Jugend war ein wichtiges Anlie-
gen der Zentralleitung des Wohltitigkeitsvereins. Es
folgten immer wieder Spendenaufrufe, mit denen man
die wohlhabenderen Teile der Bevilkerung mit einbe-
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und cben darum in einer nody traurigeren fage, alé leibliche varers und mutrerlofe MPWaifen, von weidyen
freilih mendye jugleich and) meralijhe MWaifen werben. @4 gibe leider fo mandye Kinder, deren Erjiehs
smg durdy thre leiblihe oder durdy ibre Phlcges Cltern bis gu cinem, jedes menjdlidfisbiente Hery empds
rendben Grad vernacyléffiget wird, die von ibren Eltern und Erjichern nicht nur fich felbft dberlaffen und
allen verderblidhen Folgen bes Miifiggangé preidgegeben, fondern audh feldt gum Bettel, Diebftadl und
anbern Bergebungen angebalten werden.  Uud foldyen Kindern erwadyfen bann die unndfefien, fdabdliche
ften SMitglicder bes Staates, bie cigentlichen Giftpflangen des BVolts, Bertier, Diebe, Gauner, die bem
Staate und den Orten, an welden fie einbeimijh find, liftig und gefdbrlic) werden, die Sudpts und
Bwangsarbeitshaufer fillen, obme barin gebeflert ju werbem, und rettungdlod in dem Abgrund des fittlis
den Elends verfinfen.  Haufige Erfabrungen, fo wie die + P nud iffe
ber Sericytéftellen und Gerichrshdfe weijen anf cine bbb vernachlaifigte Criichung alé auf eine Hanpts
quelle der fittlihen Berfunfenbeit mandyer dffentlid :n BWerbrecher, mandher unnigen und fdhadhidyen Mite
glieder es Staates hia.

€# gibt nur Gin SMittel, diefe Quelle fittlicher Berberbniffe und mandfaden Unglife fir den Staat
yu verfopfen, — nur Gin Mitrel, die vernachlaffigten und vermabriodten Kinder, die ja nicht bled vereine
gelte, feltene Exicheinungen find, gu retten ; — unbd alé biejes cingige Mittel Eieret fich Aie Crrichrung
vom cigenen €ryichungds und Pflegeanfiolten fir folde Kinder-dar.

DNur felten finden fih rechtidhaffene PrivatPerfouen, bie ein verborbenes fremdes Kind andy gegen
ein billiges Kofigeld im ibr Haus und unter ibre Familie avfnchmen fonnen und wollen; fie firdten die
Berfidbrung ibrer cigenen RKinder, dem Hang jum Siehlen, das Entlaujen folder au Ordnung aide ger
wbbnten 3dglinge, und felbfi bidweilen bie Radye der Eltern. Daber fheiterte der Berjudy der Sentrals
Ieitang beé IBoblrharigleitévereines im Fabre 1821, mebrere vernacbldffigte Kinder cined Orté in Privare

baufern gegen cin billigep Rofgeld i , an der i aller Bewobaer cines ganjen Obers
amtébeyirts, bicie Kinder aufjunchmen.
Da ¢ nun dem Staat, ber 2 Wai I bat, unmbglidy ift, foldye ft

fitr vernachldffigte Kinder ju erricyren, fo ware 8 POt winjchenswert, daf cingelne Oberdmrer ju dies
fem Werte der Woblthatigheit die Hand bdrem.

Sn Landfigdten oder in Dbrfern, in weiden fiir diefen3wed Gebaube gu finden find, ware eine Anzahl
foldyer Rinder aus dem £ in diefe Gebdube aufj barin ju verfdf und ju
mit Kleidung und Betten ju verfeben, wnd unter die Uuffidyt cined recytfdhaffenen Ehepaard ju fellen, weldem ¢8
gegen cine billige Belobnung oblage, Cliernfielle bep biefen Kindern ju vertreten, und fiemit Liede und Crof,
mit religiviem Sinne, an Sittlidhleir, Ordumng und ReinlichPeit ju 1] Die Kinder witrden jus
gleidy an dem B i fo wie an der aftiy des Orté, an weldyem
fie fich befinden, Theil mebmen, avffervem aber von den PegesEltern zu veridicbenen filr fie paffenden
Urbeiten, bejonders audy ju bauslihen Geibaften, durdy weldye rheilé den PfegeCltern ihre Bemlhung
erlcichtert, theilé der Aufwaud, bdem die Untehaltung diefer Kinder erfordert, vermindert werden tounte,

angebalten.
Mir Hojpitd und dffentlich a , wie e8 frdber bin und wicder gejcheben ift, diejten
joldye fiar dfftate Siuder niche werben: benn die Criabrung hat beftd

tiger, wad fdon in ber 9lamr bicfer Einrichtang liegt, bdaf baé Bevjpiel crwadfener, grofentheils felbfe
mit weldhen bie Kinder jujammen wohnten, fdhliefen, fpeids
ten, auf bicie einen DO nmtlbu(rgm Ginflufl batte, und fie, fiatt ju beffern, nody mehr veridlime
merte.

Dic Mittel, den Aufrwand auf die i unbd Unterhal foldher Cryieh
den, wie fidh von felbft verfiehr, alle Einvidytungen auf dad einfachiic und auj cine bem Stanbde foldher
Rinder angemeffene Urt ju madpen warem, o befirerten, witrden (heild frepwillige Beptrage von Privatpers
jouen, theils die difentlihen Stiftangen (wenigfiend an mehreren Oreen), cheils audy dbie Gemeindefaffen
Parbieten, Sollte man daran jweifeln dirjen, dag die befannte Wohlthatigleir ber Wirttemberger jur Fors

, in wele

tin 1 Riud aud. iprer Mitte, weldyed ibr fodter"jur Lafk fallen winde, cin jabriidyes Koftgely,
ober body ciuen Bevrrag jum jabriichen Koftgeld begablen? Uuch die Gentralleitung des Woblrharigheitss
vereing, die jid ju jever mdglichen UnterftiBung mit Rath and That, mamentlih auch jur Wittheilung
cines Plané ver Ei g foldyer Unftalten erbietet, wird mit Beptragen da, wo ef die
Notbdurit erfordert, gerne ju Hiife Fommen, foweit der fiir dicien Swek beftimmee Theil ihred Fonds dagu
binrcidgt. Bur Crleicyrerung der Kojien onnten qudy ywep Oberdmtcr, bejonders foldye, die ctwa bas Gid
baben, cine geringe Unzahl von vermabriosten Kindern ju jdblen, wemigtens fiar den Hnfang, gemeing
idbaitlid) cine foldpe Erjichungsanfialt errichren.

Bereits find foldye Ergichunganftalten in ciniges Stidten ervicbtet, nimlich in Gmimd feit 1819
fiir 20—25 Rinbder, in Ulm feit 1820 fiir 36 Kinder, uad in Stuttgarst feit 1820 die PaulinenPflege,
in weldyer fid) gegenwartig mabe bey 4o Kindern befinden; und in MWinnenden it man eben jegt im Bes
griff, eine foldye iné Cebem zu rufen.

Die Paulinen, Pflege in Stutrgardt bictet die erjreulichiten Beweife von dem Gedeiben foldyer Anfrake
ten dar. Sdyon am Schlujfe des erften Jabres fonnten die Vorfieher dericlden in ibrem difentlidyen Bes
ridyte fagen: ,,2Bir Fonuen die Berfidherung geben, dag die iglinge gerne in der Unitalt find, und fdhon
nady der furjen Beit ibreé Anfentbalts in derfelben fid) bey ibnen mebr Drdnung und Lernbegierde jeigt,
al$ wir felbft ermartet fatten, audy bey cinigen die Gefundbeir wieer Dergejtellt ift, die friber durc) Bers
nadldffigung gelitten atte.” Am e.tlnﬂtl deé ywepten Jabres aber forechen fie fich in ibrem Berichte
fo auf: ,,Die PaulinensPlege Bat intcreffarte Belege fir die Wadrheir gegeben, daf forgialrige Uuffiche,
ftrenges Feftbalten an Orduung, und licbreidye Bebandlung die Keime des Guten, aud) wenm fie fdyon
balb erftorben fiud, wicder ju beleben vermbgen; die dglinge felbjt erfennen die Bortheile, die ibnen ifr
Sufentbalt in der Unitait gerodbrr, und e ift fichtbar, wie dicfes Gefih! auj ipr Betragen und auf ihren
Flcif eimwirlt,

Tenjchenireunde, laffet ung der Stimme der heiligen Phidyt, RKinderSeclen vom Wbgruud des firtlis
dyen Berberbené juriidjugichen, Geode geben! Chriftiiche Menjchenfreunde ! lajfet uné bbren bie Stimme
bes gbrliden Freundes, des crhabenften TBopltbdrers der Menfdybeir, bie uné juruft: ,, Wer ein Kind
aufnimme, ber nimmt mid) auj.”

Wer mag e& berechnen, welden Segen folde Cryiehungd » Unflalten vernachlaffigter Kimder fisr bie
Mitroelt und Nachwelt fifren, weldyes Unbeil fie verbliren nnen !

Die verawigte Kbniging Katharina, die thi ifterinn fo o'eler Mobltharighei i in
welder ibr Geift und Gemich Icbte, forady cinft mir dem feverlichften Crnfie daé Wort aus: ,E6 gilt der
Retthng anflerblidher Menfden Seelen,” alé fie dic 3bglinge der Katbarinen-Schule, in weldyee
arme, mituitet and) vernadldifigre Kinder auverrihtet und befdéftiges werden, ber Unfiicht wnd Firjorge der
Dorficher empjabl. Nicht wirkungslos i der Ruf der Unvergeflichen unrer uné verbafien. RKdnne
ten fbnere Dentmaie der Frede dber das GHA, das umferem Barerlonde wicderiabren ift, gefiftet wer
bem, alé Biefe bleibenden Merde der edelften, fepensdoviten Webltbatighcit fern wiirden ? MWirem nidgr Bens
trége jur Stiftung und Erbaltung foldyer Ersichungds Unftalten dem Himmel woblgefilige Gabden, welde
auf den Yltar deé Tanfes, der Gott fitr vas Toftdare Gefchent, wodurd) ba¢ Waterland beglird't worden,
gebitbrt , miedergelegt witden? RKdnnre irgend cine Feier der einzigfroben Grbm dem Geifte und Gmuc
bed erbabenen ElternsYaars, den Ubfichren Wilbelms, ded vicl b bem
und Craichung cine hobe Angelegenbeit ift, und mweldher namentlic) auf Erzichungs s Unfialten fiir unglids
lidhe Gejchbpfe ein richeer, ben Paulinens, der wohlwelendfien und

ilbthatigfi » beffer 2 fbdunte gur Ghre deé ncugebornen Kronprimzen felbft
etwad Wiidigered gejcheben, alé dag Unftalten errichtet werben, aué weldyen Birger und Unterthanen
Bervorgehen, die einft nody in der fpaten Subunft untes ber Megierung diefes Sprbplings unferes edlen
Glrflenftammes dem Baterlande nitgen 2

Stutigarde, dbeu 13. Wiy 1823,

Centralleitung
Des Woplehacigheirs, Bereins,

Aufruf der Zentralleitung des Wohltitigkeitsvereins vom 13. Marz 1823 zur Fiirsorge vernachlissigter Kinder.

ziehen und auf die Probleme aufmerksam machen spielten. Man wollte die unteren Schichten unter Kon-
wollte. Es darf aber nicht tibersehen werden, dal® au-  trolle haben, da befiirchtete wurde, die expandierende
Ber caritativen auch sehr eigenniitzige Aspekte des  Armut konne die bestehende Ordnung zum Einsturz
wirttembergischen Kénigshauses eine wichtige Rolle  bringen. (7)
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3. DIE RETTUNGSHAUSBEWEGUNG

Ab etwa 1815 setzte in Wiirttemberg eine ,Anstalts-
periode” ein. Besonders im altwiirttembergischen Teil,
zum Beispiel im Remstal, bestand in fast jeder Ge-
meinde eine Anstalt. Denn gerade hier hatte die Er-
weckungsbewegung als Wiederbelebung des Pietis-
mus ihr Hauptziel zu verwirklichen versucht — die Er-
ziehung der Jugend. (8) 1820 griindete Christian Hein-
rich Zeller, Anhadnger und Zeitgenosse Pestalozzis, die
erste Kinderrettungsanstalt in Beuggen bei Basel. Der
gebiirtige Wiirttemberger betonte die Bedeutung der
christlichen Erzieherpersonlichkeit fiir die evangeli-
sche Heimerziehung und tibte damit einen nachhalti-
gen EinfluB auch auf sein Heimatland aus: 1843 gab es
21 Rettungshduser in Wiirttemberg, doppelt so viele
wie im ganzen tbrigen Deutschland. (9) Eines der
ersten war die Paulinenpflege Winnenden, die am
6. 8. 1823 als , Anstalt fiir verwahrloste und taubstum-
me Kinder” vom ,Privatverein fiir Erziehung verwahr-
loster Kinder in Wiirttemberg” gegriindet wurde. (10)

Als weitere wichtige Institution ist das ,Rauhe Haus”
in Hamburg zu nennen. Der evangelische Theologe
Johann Hinrich Wichern griindete es 1833. Sein Anlie-
gen war es, nur geschultes Anstaltspersonal bei der Er-
ziehung der Kinder einzusetzen (11) und das ganze
Haus in eine Art Familiensystem einzubinden. Jedem
Erzieher sollte eine bestimmte Anzahl von Kindern zu-
geordnet sein, so dal} jede Gruppe wie eine Familie or-
ganisiert war. (12) Man glaubte, mit dieser Methode
verlorene soziale Bindungen der Kinder ersetzen zu
konnen. Dartiber hinaus sollten die Kinder in ihrer in-
dividuellen Entwicklung geférdert und keinem ,Ein-
heitsdrill” unterworfen werden. (13)

4. DIE ENTDECKUNG DES JUGENDLICHEN

Erst mit dem Ende des 19. Jahrhunderts taucht die Sub-
stantivierung von ,jugendlich” in verschiedenen Ver-
offentlichungen auf. Dies ist nur damit zu erkldren,
daB man offensichtlich den Jugendlichen in dieser Zeit
zunehmende Aufmerksamkeit schenkte. Aus den Be-
richten ist deutlich zu erkennen, dal es sich dabei um
,negative Aufmerksamkeit” handelte. Mit wachsender
Besorgnis wurde die grolere Selbstindigkeit der her-
anwachsenden Jugend, besonders der Arbeiterjugend,
beobachtet. Die Beschwerden hduften sich tber die
aufsissigen, zuchtlosen GroBstadtjugendlichen, die
ihren Lohn aus der Fabrik fuir Vergniigungen in Kinos,
Kneipen, Tanzlokalen und dergleichen verschwenden
wiirden. So klagte 1893 ein Zeitgenosse:

,Der Ungehorsam gegen die Eltern erweitert sich zum
Ungehorsam gegen den Arbeitgeber, weiter gegen die
Obrigkeit, gegen die ganze Gesellschaft. Darin besteht
die so stark begehrte und tiber alle Schranken hinaus
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angemalSte Freiheit unserer Arbeiterjugend, dal3 sie
nicht in willigem Dienstgehorsam und mit strebsamen
FleiBBe treuer Pflichterfiillung sich hingiebt, sondern in
Ungebundenheit und Verwilderung, in Untreue und
Verrat, in riicksichtslosestem Eigennutz und ausgelas-
sener GenulSsucht ihren Ruhm und ihre Ehre sucht
und damit alle Scheu und Achtung vor den gesell-
schaftlichen Ordnungen der Gesellschaft wegwirft.”
(14)

Besonders das Biirgertum hatte Angst vor dem Poten-
tial der Unterschichten. Die GroBstadt als der Sin-
denpfuhl schlechthin wurde verteufelt, denn hier wiir-
den die Jugendlichen verrohen und verwahrlosen. (15)
Verantwortlich dafiir wurden auch die gesellschaftli-
chen Veranderungen gemacht: ,Die alten Erziehungs-
faktoren, der feste sittliche Halt einer klaren Weltan-
schauung, der EinfluB einer starken religiosen Uber-
zeugung, das innige Geflige des Familienlebens, die
patriarchalische Zucht des Lehrherrn wurden immer
schwacher und unwirksamer” (16) Die alten Kontroll-
mechanismen |6sten sich diesem Zitat nach auf.

Wie aber sah es wirklich aus? Es darf nicht vergessen
werden, dall sich solche Auffilligkeiten immer aus
dem jeweiligen Standpunkt des Umfeldes und der
Schichtzugehorigkeit des Betrachtenden ergaben.
Denn was fiir die Betroffenen selbst vollig normales
Verhalten innerhalb ihrer Lebenszusammenhinge
war, konnte biirgerlichen Moralaposteln schon ein er-
heblicher Dorn im Auge sein. Abweichendes Verhal-
ten wurde erst als kriminell definiert, wenn von der Po-
lizei oder Justiz eingegriffen wurde und etwas aulSer-
halb des biirgerlichen Rechtssystems und jenseits der
biirgerlichen Lebenswelt geschah. Viele AuRerungen
der Jugendlichen wurden vielfach schlichtweg tber-
bewertet, da man in ihnen umsttirzlerische Symptome
sah. (17)

5. EXKURS:
ERZIEHUNG STATT STRAFE

Aus der miltrauischen Beobachtung der Jugendlichen
heraus entwickelten sich wichtige Neuerungen, z.B.
im Strafrecht. Die Reichskriminalititsstatistik, in der ab
1882 Jugendliche gesondert aufgefiihrt wurden, hatte
ein stetiges Ansteigen der Jugendkriminalitat aufge-
zeigt. (18) Hier werden aber ebenfalls die veranderte
Beobachtung und Bewertung der Jugend entschei-
dend gewesen sein, die das Interesse an jugendlicher
Kriminalitit gesteigert hatten. Es zeigte sich, dal’ Straf-
androhung und Strafvollzug keineswegs abschreckend
wirkten, denn die Riickfallquote der jugendlichen De-
linquenten war sehr hoch. Diese Tatsache alarmierte
die Strafrechtler, die fortan fiir eine gesonderte Be-
handlung Minderjihriger pladierten. Die Jugendli-
chen sollten getrennt von den erwachsenen Haftlin-



gen untergebracht werden, um den Kasernierungs-
effekt zu verringern. Der alte Vorwurf an das Gefing-
nis, dall die Menschen dort nur noch schlechter her-
auskamen, wurde wieder laut. Erst allmahlich ,setzte
sich die Erkenntnis von der Eigenart der Kinder und der
Jugendlichen auch im Strafrecht [. . .] durch” (19) Das
Reichsstrafgesetzbuch (RSTGB) fiihrte 1871 die soge-
nannte Strafunmiindigkeit ein. Im preulSischen STGB
von 1851 unterstand jeder Jugendliche dem Gesetz,
egal wie alt er war. Nun waren Kinder bis zum vollen-
deten 12. Lebensjahr nicht strafmiindig, 12—18jdhrige
nur bedingt strafmiindig, je nach geistiger Reife und
Einsichtsfahigkeit der Betroffenen. Statt einer Gefang-
nisstrafe konnten die 12—18jihrigen in eine Besse-
rungsanstalt eingewiesen werden. Mit der Novelle
zum RSTGB wurde diese Einweisungsmaoglichkeit
1876 auch auf die unter 12jihrigen, strafunmiindigen
Kinder ausgedehnt — hier entschied das Vormund-
schaftsgericht. (20)

Die Oberurbacher Anstalt gehérte ebenfalls zum Auffangnetz der Entlassenenfiirsorge (Luftbild um 1955).

Das Ziel dieser Jugendgerichtsbewegung war: Erzie-
hung statt Strafe. Dabei war die Erziehung nicht unbe-
dingt als Milde gedacht, im Gegenteil. Statt einer kur-
zen Gefangnisstrafe hatte man jetzt die Mdoglichkeit,
die Minderjdhrigen fiir mindestens zwei Jahre in einer
Erziehungsanstalt unterzubringen. Die Kontrolle wur-
de systematisiert und intensiviert.

1923 wurde das Jugendgerichtsgesetz erlassen, wel-
ches das Strafmiindigkeitsalter von 12 auf 14 Jahre her-
aufsetzte. Es sollte soweit wie moglich von Strafen zu-
gunsten von Erziehungsmalnahmen abgesehen wer-
den. Bei der Entscheidung sollte das Vormundschafts-
gericht mit zu Rate gezogen werden. Freiheitsstrafen
konnten auf Bewdhrung ausgesetzt werden; falls die
Jugendlichen doch ins Gefangnis multen, dann in spe-
zielle Jugendabteilungen. (21) Nach ihrer Haft ver-
suchte man, sie im Netz der Entlassenenfiirsorge auf-
zufangen, wozu auch die Erziehungsanstalten gehor-
ten.

aa ¥
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[1l. Die Geschichte des Fiirsorgeheims Oberurbach

1. CHRONIK 1923 Verabschiedung des Reichsjugendwohlfahrtsge-
1883 Griindung der ,Anstalt fiir entlassene weibliche setzes . )
Strafgefangene evangelischer Konfession”: 1925 Anstellung von Dr. Villinger als Landesjugend-
— die Anstalt gehort der Inneren Mission und ist psychiater — Einrichtung einer Schwererziehba-
der Zentralleitung des Wohltatigkeitsvereins renabteilung
unterstellt 1926 Umbenennung der Anstalt in ,Fiirsorgeheim fiir
—die Erzieherinnen sind GroBheppacher sghulentlassene Madchen evangelischer Konfes-
Schwestern sion”
1887 Erweiterung um eine Abteilung fiir verbrecheri- 1932 Notverordnung zum Reichsjugendwohlfahrts-
sche, schulpflichtige Kinder: gesetz
— Schullehrer Friedrich Burckhardt wird als 1933 Machtergreifung der Nationalsozialisten
Hausvater angestellt Aufhebung der politischen Neutralitdt der An-
1896 Ubernahme der Erziehung der gefihrdeten und stalten — ,Gesetz zur Verhiitung erbkranken
verwahrlosten Jugend durch den Staat N.ac‘hwuchses.” )
1899 ,Gesetz betreffend die Zwangserziehung Min- 1934 Einrichtung einer Auslesestation
derjahriger” 1938 \_{erstaatlichung des Heims
1911 Umbenennung der Anstalt in ,Rettungsanstalt 1941 Ubernahme des Heims durch den Landeswohl-
fiir evangelische Madchen” fahrtsverband
1920 Inspektor Burckhardt stirbt — Volksschullehrer 1945 Inspektor Fritz geht in den Ruhestand
Gotthilf Fritz ibernimmt sein Amt — SchlieBung Rektor Eugen Schmid tibernimmt sein Amt
der Jugendabteilung wegen mangelnden Zu- 1973 Schliefung des Heims in Oberurbach — Verle-
gangs gung des Heims nach Reutlingen-Rappertshofen

Pyl ; -
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Die Innere Mission kaufte 1882 das ehemalige SchloBareal (Gemiilde 1884).

2. ,ANSTALT FUR ENTLASSENE WEIBLICHE evangelischer Konfession” in Oberurbach. Die Anstalt

STRAFGEFANGENE EVANGELISCHER war der Zentralleitung des Wohltitigkeitsvereins un-
KONFESSION“ terstellt und nahm Frauen und Madchen des ganzen
»Seelen sollen zum Herrn und ins Licht evangelischen Teils von Baden-Wiirttemberg auf. (3)
gezogen werden” (1) Man wollte den bestehenden Milistinden abhelfen:

1883 griindete eine Gruppe Frauen und Minner (2) ,Es ist eine bekannte traurige Thatsache, da8 so viele
die ,Anstalt fiir entlassene weibliche Strafgefangene entlassene Strafgefangene den Weg zu einem geordne-
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ten, sittlichen Leben nicht mehr finden, vielmehr auf
der Bahn des Lasters bleiben und nur zu oft als Ruickfal-
lige wieder in die Strafanstalt wandern.” (4) In der Straf-
anstalt Gotteszell bei Schwidbisch Gmiind wurden
z. B. von 302 evangelischen Frauen, die zwischen dem
1. 4. 1881 und 1. 4. 1882 entlassen worden waren, 137
wieder riickfillig, teils zum wiederholten Mal. (5)
,Oberurbach wurde gewihlt, weil [es] zwischen der
Residenz und Gotteszell gelegen, von beiden Seiten
leicht erreichbar, weil der geordnete christlich sittliche
Sinn und Wandel, der in der Gemeinde herrscht, den
Ort besonders empfiehlt.” (6) Man fand ein geeignetes
Gebaude, das frithere SchloB, in dem diese Durch-
gangsstation zwischen Gefangnis und freiem Leben
untergebracht wurde. Die besondere Sorge galt den
weiblichen Strafgefangenen, da ,fiir diese bei ihrem
Wiedereintritt ins Leben durch die Art der Dienstlei-
stungen, die sich ihnen zun&chst darbieten und durch
die groBere Haltlosigkeit des weiblichen Naturells an
sich, besondere Gefahren der Verfiihrung und Versu-
chung drohen” (7)

Die Anstalt nahm im Oktober 1883 ihren Betrieb mit
zwei GroBheppacher Schwestern und einem Zogling
auf. (8) Uber den Winter wurden es 18 Madchen, die
mit Unterstiitzung des Schullehrers Josef Renz und des
Gefangnispfarrers Wagner aus Gotteszell betreut wur-
den. Die Frauen und Madchen traten fiir ein Jahr frei-
willig ein und arbeiteten in verschiedenen Bereichen
der Haus- und Landwirtschaft: Garten, Stall, Kiiche,
Haushaltung und Handarbeit. (9) Die Ausbildung war
darauf ausgerichtet, die Frauen fiir eine Anstellung als
Dienstmaddchen auszubilden. Auerdem war das Le-
ben religios ausgerichtet: die Frauen gingen sonntags
in die Kirche, es wurde regelmalig gebetet und sie be-
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kamen Religionsunterricht. Die Kostgelder der Frauen
wurden meistens vom ,Centralausschuls des Vereins
zur Flrsorge fir entlassene Strafgefangene” bezahlt.
(10) Trotzdem gab es wirtschaftliche Schwierigkeiten,
denn es gab kaum Spenden aus der mif3trauischen Be-
volkerung. Um die anfallenden Kosten wenigstens teil-
weise zu decken, wurde ein Wischerei- und Nihbe-
trieb eréffnet. Schon im ersten Jahresbericht wird be-
klagt, dall es sehr schwierig sei, die Mddchen nach
ihrem Jahr in Oberurbach in geeigneten Stellen unter-
zubringen.

Nach anfinglichen Schwierigkeiten etablierte sich die
Anstalt langsam aber sicher. (11) Die Konigliche Regie-
rung gewahrte ab 1885 einen jdhrlichen ZuschuR. Be-
dingung war, ,dal wir die vom K. Justizministerium
uns zugewiesenen weiblichen Personen im Sinne des
§ 56 des Strafgesetzbuches aufzunehmen haben.” (12)
Das blieb nichtdie einzige Veranderung in der Anstalt.

JWir wollen das Verirrte sammeln, das Verlorene
suchen, das Verwahrloste retten. . “ (13)

1887 entschloR sich das Komitee der Anstalt, auch ver-
brecherische, schulpflichtige Kinder aufzunehmen.
Somit wurde ein Lehrer nétig, der diesen Kindern
Schulunterricht gab: Friedrich Burckhard aus Stuttgart,
der schon in mehreren Rettungsanstalten gearbeitet
hatte, iibernahm diese Aufgabe. Gleichzeitig wurde er
zum Hausvater ernannt, um den Schwestern in
Verwaltungs- und Erziehungsaufgaben zur Seite zu ste-
hen. Man war der Meinung, dal® ein Mann dazu nétig
sei, um die entsprechende Zucht und Ordnung zu ge-
wahrleisten. (14)

Die Zahl der Madchens vergroRerte sich immer mehr,
unter anderem auch dadurch, dalt 1896 durch das Biir-
gerliche Gesetzbuch festgelegt wurde, dall der Staat
die Erziehung der gefihrdeten und verwahrlosten
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Jugendlichen ibernehmen miisse. Die Fiirsorgeerzie-
hung war laut Reichsbestimmung — im Gegensatz zu
den Landerbestimmungen — nur bei schuldhaftem
Verhalten der Erziehungsberechtigten anzuordnen.
(15) Diese eingeschrankte Fiirsorgeerziehung wurde
von verschiedenen Landern verschérft, u. a. von Wiirt-
temberg. Wilhelm II. erlieR am 29. 12. 1899 das ,Ge-
setz betreffend die Zwangserziehung Minderjahriger”.
(16) Hiermit war es moglich, Minderjihrige in eine An-
stalt oder Familie einzuweisen, wenn sie z.B. eine
Straftat begangen hatten, zu diesem Zeitpunkt aber
noch nicht strafmiindig gewesen oder verwahrlost
waren. Die Verwahrlosung” konnte von Eltern und
Verwandten, aber auch vom Pfarrer und von Behorden
angezeigt werden. (17) Die Anstaltsleitung begriilste
diese Veranderung:

Wir unsererseits sind fiir jenes Gesetz dankbar und
geben uns der Hoffnung hin, dal8 es fiir unser Volks-
leben eine segensvolle Bedeutung gewinnen wird.
Wenn die gesetzliche Handhabe, ..., unbeniitzt
bleibt und Kinder und junge Leute, die in Zwangs-
erziehung genommen werden kénnten und sollten,
der Verwahrlosung (berlassen werden, so wird es
dafiir keine Entschuldigung mehr geben.” (18)

Aufgrund dieses Gesetzes wurde die Anstalt Ober-
urbach die Eignung zuerkannt, solche Zéglinge aufzu-
nehmen, fir die der Staat die Kostgelder bezahlte. Die
oberste Behorde war nun nicht mehr das Justizministe-
rium, sondern das Ministerium des Innern. (19) Mit
dieser Veranderung nahm die Zahl der Madchen zu
und dariiber hinaus verbesserte sich die finanzielle
Situation der Anstalt durch die regelmaRigen Kost-
gelder von Seiten des Staates. Ein weiteres rechtliches
Element war die Anstaltsvormundschaft: der Hausvater
konnte zum Vormund der Madchen bestellt werden,
was vor allem nach der Entlassung eine weitere Be-
treuung der Minderjahrigen ermdoglichte.

3. RETTUNGSANSTALT FUR
EVANGELISCHE MADCHEN*

»Direkt aus dem Gefiangnis kam keine. . “ (20)

1911 wurde die Anstalt umbenannt, denn nur noch ein
Bruchteil der Madchen kam aus dem Gefangnis. Die
iberwiegende Mehrheit machten die Fiirsorgezoglin-
ge aus. (21) Um dieser Situation Rechnung zu tragen,
strich man die Bezeichnung ,fir Strafgefangene” aus
dem Namen, ,da es erfahrungsgemall dem spateren
Fortkommen unserer Anstaltsmadchen schaden kann,
wenn sie unter dem Verdacht leiden, friihere Strafge-
fangene zu sein”. (22)

Im gleichen Jahr wurde die Anstalt auch um einen
Neubau erweitert, in dem die schulpflichtigen Kinder
untergebracht waren. (23)
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Der Erste Weltkrieg

Die ersten Turbulenzen gab es bei Kriegsausbruch:
18 Méadchen brachen auf einmal aus, wurden aber
bald wieder zuriickgebracht. Weitere Probleme fiir die
Anstalt ergaben sich daraus, daR die Lehrerin, die man
neben Inspektor Burckhardt eingestellt hatte, aushilfs-
weise die Dorfschule betreuen mufte. Die Aufrecht-
erhaltung des Schulunterrichts fiir die jingeren Mad-
chen wurde sehr schwierig. Inspektor Burckhardt
mufte nun diesen Unterricht ebenfalls tibernehmen,
neben den organisatorischen Aufgaben, die er als Lei-
ter des Heims zu erfiillen hatte. (24)

Weit schlimmer waren die Versorgungsschwierigkei-
ten, die auch die Bevolkerung durchmachte. Immer
wieder war die Beschaffung von Kleidern und Lebens-
mitteln sehr schwer. Trotz der eigenen groRen Land-
wirtschaft erndhrte man sich zeitweise nur von Kohl-
rabi. (25) Aber auch die eigentlichen Kriegserlebnisse
veranderten die Lage der Jugendlichen und damit auch
der Miadchen, die nach Oberurbach kamen. ,Viele
Zo6glinge kommen wesentlich verwahrloster in die An-
stalt als friher im Durchschnitt. Durch die Einberu-
fung des Vaters scheint in manchem Haus alle Zucht
und Autoritdt weggefallen zu sein” (26)

1920 starb Inspektor Burckhard, nach 32 Jahren Tatig-
keit in der Anstalt. An seine Stelle trat der Volksschul-
lehrer Gotthilf Fritz aus Glashiitte. Zur gleichen Zeit
tbernahm die Stelle der Hausmutter die langjahrigen
Schwester Luise Stotz. Im Jahr darauf wurde die Ju-
gendabteilung wegen mangelnden Zugangs geschlos-
sen. (27) Wiederum begann eine Zeit des Umbruchs,
innerhalb der Anstalt unter Gotthilf Fritz und auer-
halb der Anstalt durch die gesellschaftlichen Verande-
rungen der Weimarer Republik.

Exkurs: Die Zeit der Weimarer Republik

Die Zeit der Weimarer Republik war gekennzeichnet
von der Nachkriegszeit und den damit verbundenen
Problemen. Besonders die Inflation und die hohe Ar-
beitslosigkeit, die in der Weltwirtschaftskrise von 1929
gipfelten, machten den Menschen zu schaffen. Aber
auch innerfamiliare Schwierigkeiten galt es zu tiber-
winden: viele Ehen und damit auch Familien zerbra-
chen nach dem Krieg, da sich die Partner auseinander-
gelebt hatten. In vielen Familien war der Vater gefallen
oder verwundet. Nun mufRte die Frau Geld fiir den Fa-
milienunterhalt verdienen, wodurch die Kinder oft
sich selbst tiberlassen blieben.

In den 20er Jahren ist ein Anstieg der Frauenerwerbs-
quote zu verzeichnen, der vor allem die Biroberufe
betraf. Damit verbunden entstand das Bild der ,Neuen
Frau”, die sportlich und berufstétig war und selbstbe-
stimmt lebte, auch in sexuellen Dingen. Diesen
Frauentypus verkorperten aber in der Realitit nur sehr
wenige junge Frauen. Die meisten arbeiteten nur als



Ubergang zwischen Schule und Ehe. Das Leben der
,Goldenen Zwanziger” konnten sie sich kaum leisten,
da sie meist nur die schlechter bezahlten Biiroarbeiten
bekamen, wie Stenotypistin oder ,Tippmamsell”.

Auch die freiere Sexualitit war sehr begrenzt. Vor
allem das Biirgertum hielt an seinen Moralvorstellun-
gen fest und konnte sich mit dem lockeren Umgang
mit der Sexualitit nicht anfreunden. Es sah die sittliche
Verwahrlosung gerade darin begriindet: ,Manches
junge Méadchen ist durch das ungebundene Leben in
Luft- und Freibddern auf den abschiissigen Weg ge-
kommen. . .. Das ndchtliche Umherschwirren bringt
ihnen die bose Krankheit und fiihrt sie ins Kranken-
haus. Das unstete und genulsiichtige Leben fiihrt zu
Unehrlichkeit, Diebstahl und damit Gefiangnis.” (28)

,Jedes deutsche Kind hat ein Recht auf Erziehung. .
(29)

Eine wichtiger Einschnitt in dieser Zeit auf dem Gebiet
der Fursorgeerziehung war das Reichsjugendwohl-
fahrtsgesetz (RIWG) von 1923. Es vereinheitlichte die
verschiedenen Linderbestimmungen betreffend der
Jugendfiirsorge. Die entscheidende Anderung war,
daB es auch eine vorbeugende Fiirsorgeerziehung ge-
ben sollte. Minderjahrige, die zu verwahrlosen droh-
ten, konnten vom Jugendamt in Familien- oder An-
staltsfiirsorge tibergeben werden. (30) Jedes Kind soll-
te Anspruch auf Erziehung haben, unabhingig von
dem Stand seiner Eltern und deren Vermogensverhalt-
nissen. Diese ausgedehnte Bestimmung, deren Kosten
die Stadte und Gemeinden tibernehmen sollten, schei-
terte aber an der finanziellen Situation des Staates. (31)
Der Anspruch eines flichendeckenden Netzes der

.- if ?

Firsorgeerziehung — Aufbau von Jugendamtern,
Schutz der Pflegekinder, Professionalisierung der so-
zialpadagogischen Arbeit, etc. — konnte nur unzurei-
chend realisiert werden. (32)

4. ,FURSORGEHEIM FUR SCHULENT-
LASSENE MADCHEN EV. KONFESSION“

,Gib dem Anstaltskind das, was es braucht, nicht das,
was es verdient hat. (33)

Unter diesem Leitspruch begann Gotthilf Fritz seine
Amtszeit in Oberurbach. Auf sein Betreiben wurde die
Anstalt 1926 umbenannt, denn das Wort ,Rettungsan-
stalt” entspreche nicht mehr dem modernen Sprachge-
brauch. AuBerdem habe ,Fiirsorgeheim” einen war-
meren Klang. (34) Der neue Inspektor wollte genau
diese warmere Atmosphare in das Fursorgeheim ein-
bringen. Er setzte auf Vertrauen und Liebe im Umgang
mit den Madchen, ganz im Sinne seiner christlichen
Uberzeugung und Nichstenliebe. Unter seiner Regie
wurden padagogische Neuerungen eingefiihrt, die
nicht immer die Zustimmung der &lteren Schwestern
fanden, die das harte, strenge Regime des Vorgangers
gewohnt waren.

Unter Inspektor Fritz wurde auch der Fortbildungs-
und Haushaltungsunterricht eingefiihrt, was den Mad-
chen wesentlich besser gefiel, als Tiiten zu kleben,
oder wie frither Plastulin-Soldaten zu bemalen. (35)
Die Madchen durchliefen von der Waschkiiche bis zur
Nahstube alle Abteilungen der Haus- und Landwirt-
schaft.

In der Anstalt wurden auch Aussteuern gendht und das
Biigeln gelernt. Diese erworbenen Fihigkeiten mach-

Inspektor Fritz fiihrte Fortbildungsunterricht fiir die Madchen ein (um 1923).
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Inspektor Gotthilf Fritz (um 1925) leitete von 1920—45 das Heim.

ten es manchen Madchen moglich, spater in einem
Aussteuer- oder einem Biigelgeschift zu arbeiten. (36)

»- - - hat sich immer mehr die Beihilfe eines Psychia-
ters als unerlasslich herausgestellt” (37)

Im Zuge der Reformpéddagogik wurde immer mehr die
kindgerechte Entwicklung und Erziehung anvisiert.

X AR ] = g

Das 20. Jahrhundert wird als das Jahrhundert des Kin-
des bezeichnet. Die Psychoanalyse entdeckte das Kind
und damit auch die Pidagogik. So schreibt Sigmund
Freud in seiner Einleitung zu Vortragen von August
Aichhorn tber Verwahrloste Jugend”: ,Der Erzieher
soll psychoanalytisch geschult sein, weil ihm sonst das
Objekt seiner Bemiihung, das Kind, ein unzugangli-
ches Ritsel bleibt. . . . Die Psychoanalyse des Kindes
kann von der Erziehung als Hilfsmittel herangezogen
werden. Aber sie ist nicht dazu geeignet, an ihre Stelle
zu treten.” (38) Die Psychoanalyse sollte Erziehenden
und Erzogenen Vorteile bringen. Eine psychologische
Einflihrung sollte die Menschenkenntnis des Personals
scharfen und den Umgang mit den Jugendlichen er-
leichtern. Durch die bessere Einschidtzung der Proble-
me der Fiirsorgezoglinge sollte auch eine bessere An-
satzmoglichkeit zu deren Losung gefunden werden.

In Oberurbach wurde zu diesem Zweck 1925 der Lei-
ter der Kinderabteilung der psychiatrischen Klinik in
Tubingen, Dr. Villinger, als Fiirsorgeerziehungs-Psy-
chiater angestellt. Der Verwaltungsrat betonte, dad der
Psychiater nicht zu fiirchten sei, da er eine erhebliche
Erleichterung bei schwierigen Féllen bedeute, bei de-
nen die Erziehungsarbeit nicht mehr weiterkomme.
(39) Um die Neueintretenden besser beobachten und
einteilen zu kénnen, wurde deshalb eine Aufnahme-
station eingerichtet, in der die Mddchen die ersten
4—6 Wochen untergebracht waren. Fur die schwieri-
gen Fille wurde im selben Jahr die Schwersterzieh-

o B Bom gl

Um die laufenden Kosten der Anstalt zu decken, hatte man schon friih einen Wischereibetrieb eingerichtet (um 1925)

18



baren-Abteilung im ehemaligen Jugendbau eroffnet.
Sie sollten eine besondere Behandlung bekommen.
Vor allem waren sie im Gebaude eingesperrt und durf-
ten nicht in den Garten. (40)

»50 werden wir ganz unvermeidlich zu einer Bewahr-
anstalt. . “ (41)

,Eine groBe Not ist, dal§ uns eine ganze Zahl Madchen
weder mit noch ohne Lohn abgenommen werden. Es
sind keine Dienststellen fiir sie zu finden. So werden
wir ganz unvermeidlich zu einer Bewahranstalt und
die Pfleglinge, die wir nicht wegzubringen vermaogen,
versperren anderen den Platz. Sehr viele Aufnahme-
gesuche mulSten wegen Platzmangels abgeschlagen
werden.” (42)

Die meisten Leute in den 20er Jahren konnten sich
keine Dienstmddchen mehr leisten. Die Inflation hatte
ihre Vermogen verschlungen. Oberurbach war immer
mehr zur Verwahranstalt fur die schwersterziehbaren
Méadchen geworden, was die Erziehungarbeit sehr
problematisch machte. Grund waren die Wirren der
Nachkriegszeit. Die Kinder des ersten Weltkrieges
waren in einer Ausnahmesituation aufgewachsen, in
der gesetzliche Schranken teilweise aufgehoben
waren. Die Verwahrlosung hatte extrem zugenom-
men. (43) Deshalb waren die Erziehungsheime Mitte
der 20er Jahre total tGberfullt. Dies @nderte sich jedoch
um 1929. Der Hoéhepunkt der Verwahrlosung nach
dem Krieg war (berschritten, die Firsorgeanstalten
unterbelegt. ,In den ndchsten Jahren wird der Riick-
gang insbesondere bei den Fiirsorgeanstalten fir die
Schulentlassenen — infolge der auf dem Geburtenaus-
fall wihrend des Krieges beruhenden erheblichen Ver-
minderung der Zahl der Schulentlassenen — noch in
stirkerem Umfang eintreten.” (44)

Man war in der Firsorgeerziehung einerseits an die
materiellen Grenzen gestoRBen, die sich schon seit
dem RJIWG bemerkbar gemacht hatten, aber auch an
die inhaltlichen. Es gab Uberlegungen, die praktisch
Unerziehbaren in einer richtigen Verwahranstalt aus-
zusondern, oder sie ganz aus dem Fiirsorgenetz fallen
zu lassen. (45) Diese lange Debatte, die schon zu Be-
ginn der 20er Jahre eingesetzt hatte, endete mit der
Notverordnung vom 4. 11. 1932: Die praktisch Uner-
ziehbaren konnten aus der Fiirsorgeerziehung entlas-
sen werden. (46) Damit war der Grundstein gelegt fir
die Auslese-Praxis der Nationalsozialisten. (47)

5. DAS DRITTE REICH
Die nationale Gesinnung

,In den evangelischen Anstalten bedurfte es keiner
Auflosung parteipol. Gebundenheit . .. Die Vorstan-
de stehen ohne Vorbehalt zum neuen Staat und wirken

in diesem Sinn unter ihren Pfleglingen; in den Verwal-
tungsraten bedurfte es keiner Reinigungsaktion gegen-
tiber unsicheren oder widerstrebenden Elementen.”
(48) Diese Bilanz meldete die Zentralleitung des
Wohltitigkeitsvereins 1933 an das Innenministerium.
Zu Beginn des Dritten Reiches war auch Inspektor
Fritz in Oberurbach vom Nationalsozialismus tber-
zeugt. Er hoffte, nun endlich eine groRere Anerken-
nung der Fiirsorgeerziehung mitzuerleben. Schon am
4. Mai 1933 erging der Erla8 des Innenministeriums an
alle Anstalten:

,Die nationale Bewegung, von der die gesamte deut-
sche Jugenderziehung erfalSst wird, mul8 auch die im
Auftrage des Staates durchzufiihrende Fiirsorgeerzie-
hung mit neuem Geist erfiillen. Die aus dem Gedan-
ken der nationalen Erhebung erwachsenden Pflichten
der Disziplin, Kameradschaft, der freiwilligen Einord-
nung in die Gemeinschaft und der opferbereiten
Vaterlandsliebe miissen besonders den in Heimerzie-
hung befindlichen Minderjahrigen nahegebracht wer-
den.” (49)

Es sollte besonderer Wert darauf gelegt werden, dal$
den Jugendlichen die nationalen Zeitungen zur Verf-
gung standen, sie korperlich trainiert wurden in Sport
und Turnen, und dall die Erzieher hinter der NSDAP
standen. (50) All diese Wiinsche hatte Oberurbach er-
fallt: ,Die nationale Erziehung im Sinne des neuen
Staates hat in unserem Hause schon lange eingesetzt.
... An samtlichen vaterlandischen Feiern nimmt die
Hausgemeinde teil. Ferner haben die Erzieher und
Zo6glinge Gelegenheit, wichtige Rundfunkiibertragun-
gen zu horen” (51), so berichtete Hausvater Fritz an die
Zentralleitung. Die Nationalsozialisten versprachen
eine Zusammenarbeit von offentlicher und freier
Wohlfahrtspflege, was von den Reprasentanten der
freien Wohlfahrtsverbande als Garantie fiir ihre Eigen-
standigkeit verstanden wurde. (52)

Die Gleichschaltung

Im Juni 1933 wurde die politische Neutralitit der
Fiirsorgeerziehungsanstalten aufgehoben. Im Juli wur-
de das sogenannte ,Leistungsprinzip” eingefiihrt, un-
wirtschaftliche Anstalten sollten ,ausgemerzt” und die
Nationalsozialistische Volkswohlfahrt (NSV) als ober-
ste Instanz fiir alle Wohlfahrts- und Fiirsorgefragen ein-
gerichtet werden. Damit war die Eigenstandigkeit der
freien Verbdnde sehr schnell zu Ende. Die NSV griin-
dete NS-Jugendheime, d. h. in ihnen wurden ,erbge-
sunde”, ,forderungswiirdige” Fursorgezoglinge dem
nationalsozialistischen Ideal entsprechend erzogen:
(53)

,Deshalb kénnen und diirfen wir [NSV] uns mit ras-
sisch und erbbiologisch minderwertigem Menschen-
material nicht befassen, sondern werden diese Aut-
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gabe ... den rein karitativen Verbidnden iiberlassen
... da die Betreuung der Erbkranken und Asozialen
aus dem Barmherzigkeitsmotiv heraus eine Aufgabe
der kirchlichen Liebestatigkeit sein wird.” (54)

Aus dieser Gruppeneinteilung in wertvolle und min-
derwertige Jugendliche ging auch das ,Gesetz zur Ver-
hitung erbkranken Nachwuchses” vom 14. 7. 1933
hervor. (55)

Das Gesetz zur Verhiitung erbkranken Nachwuchses

Ab 5. 12. 1933 muBten die Anstaltsleiter die Mddchen
offiziell dem Amtsarzt melden, die unter das ,Gesetz
zur Verhtitung erbkranken Nachwuchses” fielen. Die-
Madchen wurden dann sterilisiert. (56) 1 1/2 Jahre
nach dem GesetzeserlaB berichtet Gotthilf Fritz zum
ersten Mal vor dem Verwaltungsrat tiber die Erfahrun-
gen: ,Es hat sich bis jetzt um 8 Maddchen gehandelt.
4 haben sich in ihr Schicksal schweigend gefunden,
2 waren zu einféltig, um die Sache zu erfassen, und
2 setzten Widerstand dagegen. Von den 8 wurden 4
von der Anstalt gemeldet. Diese konnten auf das kom-
mende vorbereitet werden.” (57)

Denn mit der Sterilisierung der Mddchen war das gan-
ze Erziehungsziel des Fiirsorgeheims — Hausfrau und
Mutter — in Frage gestellt. (58) Deshalb fiirchtete man
das vollige moralische abgleiten der sterilisierten Mad-
chen, die sich nun nicht mehr um Verhiitung kiimmern
multen. Um bei den Betroffenen nicht den Eindruck
eines verpfuschten Frauenlebens aufkommen zu las-
sen, versuchte man sie auf eine mutterlich-fiirsorgende
Schiene zu bringen — der Dienst an der Allgemeinheit
in sozialen Berufen sollte sie von dem Fehlen der eige-
nen Familie ablenken.

Die Anstalten versuchten zu verhindern, daR alle Fiir-
sorgezoglinge als minderwertig galten und sterilisiert
wurden. Wie viele Madchen aus Oberurbach betrof-
fen waren, a6t sich nicht feststellen. 1937 stand offen-
sichtlich ein Funftel der Mddchen auf der Liste, 1938
waren es zwei Madchen, die auch wirklich sterilisiert
wurden. (59)

Der Nationalsozialismus schaffte es, die Paradoxe in
seiner Frauenpolitik zu vereinbaren. Auf der einen Sei-
te ein uneingeschrankter Mutterkult fir die arischen
Frauen, auf der anderen Seite die Verhinderung von
Nachwuchs bei nicht-arischen und sogenannten er-
bkranken Frauen. Das Gesetz wurde sehr groRziigig
von den Nationalsozialisten ausgelegt, es wurde auch
bei mikliebigen Personen angewendet, den sogenann-
ten Asozialen, unter die z. B. Zigeunerinnen fielen.

Die Auslesestation

,Besonders lehrreich sind auch die Leistungs- und In-
telligenzpriifungen. . . . Die Aufgaben sind so gestellt,
dall das Schwache, das Normale und das Gef6rderte
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zur Geltung kommt.” (60) Um diese Untersuchungen
durchzufiihren, die dariiber entschieden, wer sterili-
siert wurde, aber auch, wer in ein anderes Heim wei-
tergegeben wurde, brauchte man eine Aufnahme-
bzw. Beobachtungsstation. Damit die neuen Bestim-
mungen zur Zwangssterilisierung besser befolgt wer-
den konnten, wurde Oberurbach zur Sammelstelle
des Landes. Hierher wurden alle neu in Fiirsorgeerzie-
hung kommenden schulentlassenen Madchen zur Be-
obachtung durch den Landesjugendarzt fiir durch-
schnittlich 4 Wochen gebracht. ,Nach abgeschlosse-
ner Untersuchung und Beobachtung wird dann die
endgiiltige Entscheidung tiber die Unterbringung der
Madchen durch die Fursorgeerziehungs-Behorde ge-
troffen” (61) Auch katholische Madchen wurden nach
Oberurbach gebracht, was aber den Unmut des bi-
schoflichen Ordinariats hervorrief. (62)

Die Verstaatlichung

Durch einen Erlall des Innenministers wurde die kon-
fessionsgebundene Erziehung im November 1938 ab-
geschafft, die Anstalten wurden verstaatlicht. (63)
Oberurbach wurde als Heim fiir die Gruppe 1l einge-
teilt: ,die erbgeschadigten Minderjahrigen, sowie sol-
che mit Erscheinungen fortgeschrittener Verwahrlo-
sung”. (64)

1941 wurde die Anstalt, die seither zum Landesver-
band der Inneren Mission gehdort hatte, an den Wiirt-
tembergischen Landesfiirsorgeverband tibergeben.
(65) Innerhalb des Heimbetriebes blieb aber alles
beim alten.

6. DIE NACHKRIEGSZEIT

Unmittelbar nach Kriegsende war die Zukunft des Fiir-
sorgeheims ungewif. In den Wirren nach der bedin-
gungslosen Kapitulation Deutschlands war die Ge-
richtsarbeit und die Jugendfiirsorge zeitweilig ausge-
setzt worden, so dall kaum noch Madchen in Fiir-
sorgeerziehung untergebracht wurden. Dies dnderte
sich jedoch im Juni 1945, als die amerikanische Mili-
tarregierung in Waiblingen anordnete, in Oberurbach
eine Geschlechtskrankenabteilung einzurichten. Es
sollten dafiir 50 Betten bereitgestellt werden. (66) Die
Frauen und Madchen wurden nun hauptsachlich von
der Besatzungsmacht eingewiesen: ,Unter den in den
letzten Wochen verzeichneten Neuzugangen sind fast
ausnahmslos solche Jugendliche, die mit Besatzungs-
truppen verkehrt haben und als geschlechtskrank oder
verdachtigt eingeliefert wurden.” (67)

Im September 1945 wurde Inspektor Fritz nach 25 Jah-
ren in den Ruhestand versetzt. Einerseits hatte er das
Rentenalter erreicht, andererseits hatte es in der Bevol-
kerung eine Hetze gegen ihn gegeben. Man warf ihm
vor, er habe Geld und Lebensmittel der Anstalt unter-



schlagen. Entscheidender fiir diesen Millmut war aber
wohl seine Ubernahme des Volkssturms in den letzten
Kriegstagen. Der neue Heimleiter wurde Rektor Wil-
helm Schmid. (68)

Wie tiberall die Bevolkerung hatte auch die Anstalt in
den nachsten zwei Jahren Probleme bei der Versor-
gung mit Textilien, Lebensmitteln und Brennstoffen,
die nur sehr knapp bemessen zugeteilt wurden. Nur
langsam verbesserte sich die Situation. Nachdem die
seit 1943 in der Krankenabteilung untergebrachte Pau-
linenpflege — die dort nach der Ausbombung ihrer
Gebdude einquartiert worden war — wieder ausgela-
gert wurde, ging der Betrieb normal weiter.

1973 wurde das Heim nach Reutlingen-Rappertshofen
verlagert: ,Im Fiirsorgeheim Oberurbach 14Bt sich eine
zeitgemale Erziehung nicht mehr durchfiihren, denn
die rdumlichen Gegebenheiten sind ungentigend.”
(69)

Das Heim war bis 1973 im ehemaligen SchléBle untergebracht.

Im sogenannten Burckhardtsbau war die Aufnahme- und Beobach-
tungsstation untergebracht.
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IV. AufRensicht — Innensicht

Wie eingangs erwdhnt, sollen in dieser Arbeit sowohl
die direkt Betroffenen, als auch die Ausfiihrenden und
Beobachtenden der Fiirsorgeerziehung zu Wort kom-
men. Da bei den Beteiligten die Meinungen und Pro-
bleme je nach Standpunkt verschieden sind, ist eine
genaue Trennung der Gruppen nétig. Auf der einen
Seite — sozusagen aullerhalb der Mauern der Anstalt
— stehen das Dorf, die Eltern, Freunde und Verwandte
der Miadchen, sowie die breite Offentlichkeit. Auf der
anderen Seite — innerhalb der Anstaltsmauer — ste-
hen der Inspektor, seine Familie und die Schwestern
mitden Madchen. Diese Differenzierung der Gruppen
muf aulerdem unter dem Gesichtspunkt der charak-
teristischen Merkmale solcher Anstalten betrachtet
werden.

1. ANSTALTSMAUERN: ERZIEHUNGS-
ANSTALTEN ALS ,TOTALE INSTITUTION“

Soziale Einrichtungen sind meistens totale Institutio-
nen. Ein wichtiges Merkmal ist der allumfassende, to-
tale Charakter, der ,symbolisiert [wird] durch Be-
schrankungen des sozialen Verkehrs mit der AulRen-
welt sowie der Freiztigigkeit, die haufig direkt in die
dingliche Anlage eingebaut sind, wie verschlossene
Tore, hohe Mauern, Stacheldraht, Felsen, Wasser, Wil-
der und Moore (1) Wie einst in Oberurbach, werden
solche Institutionen umgangssprachlich ,Anstalten”

genannt. Sie verfolgen das Ziel, einer Gruppe von
Menschen bestimmte Normen der Gesellschaft beizu-
bringen und sie dadurch wieder gemeinschaftsfihig
zu machen. Dazu gehdren u.a. Gefingnisse, Zucht-
und Irrenhduser, Armenasyle, Erziehungsheime und
Besserungsanstalten. Die Merkmale solcher totalen In-
stitutionen sind mehr oder weniger gleich. Hier sollen
die Spezifika auf das Erziehungsheim Oberurbach be-
zogen werden.

Das Wichtigste in einem Heim ist, daB die Trennung
der Lebensbereiche — Arbeit, Freizeit, Privates — auf-
gehoben ist. Die Insassen sind 24 Stunden in diesem

Erste Ausbildungsstation war das Nahzimmer (um 1922).

Die Morgengymnastik diente der kérperlichen Ertiichtigung (um 1922).
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Heim, die Erziehung ist demnach allumfassend. Die
Méadchen standen unter stindiger Kontrolle der
Schwestern und des Hausvaters und sollten von Grund
auf gebessert werden. Um eine Gewdhnung an gere-
gelte Arbeit zu erzielen, war der ganze Tagesablauf ge-
nau durchgeplant. (2) Die Mddchen standen gleichzei-
tig auf, dann kam die Morgenandacht des Inspektors,
das Fruhsttick, der Frithsport und dann die Arbeit in
verschiedenen haus- und landwirtschaftlichen Berei-
chen.

Nach dem Mittagessen war eine kurze Ruhepause an-
beraumt, bevor es in den Abteilungen weiterging.
Abends hatten die Madchen teilweise Freizeit, es gab
aber auch Bibel- und Gesangsstunden, sowie Gymna-
stikabende, deshalb blieb nur sehr wenig Zeit, sich
individuell zu beschiftigen. (3)

Die Madchen bildeten Gruppen, sozusagen kleine Fa-
milien. Deshalb sah man es nicht gerne, wenn sich
einzelne absonderten. Fine zu starke Individualitit
wurde auch dadurch verhindert, daB alle die gleiche
Kleidung trugen und fast keine persénlichen Dinge be-
sitzen durften. Mit der Abgabe der personlichen Sa-
chen wollte man die Madchen auch emotional von
ihrem bisherigen Leben abtrennen. Sie sollten vollig
losgelost einen neuen Anfang machen. Um dieses zu
erreichen, wurde auch die Post kontrolliert, manche
Briefe den Maidchen nicht ausgehidndigt, da man

Die gemeinsamen Mahlzeiten waren wichtiger Bestandteil des Tagesablaufs (um 1922).

] i /

glaubte, sie durch Mitteilungen der Eltern oder Freun-
de wieder aus der Bahn zu werfen. (4)

Welche Probleme das alles mit sich brachte, sowohl
fur die Erzieherinnen und den Inspektor, besonders
aber fiir die Madchen, soll im folgenden genauer be-
leuchtet werden. Die gut gemeinten MaBnahmen der
Anstaltsleitung schossen sicherlich manchmal iiber
das Ziel hinaus. Fiir die Madchen bedeutete der Auf-
enthalt neben Zuwendung und Hilfe bei ihren Proble-
men immer auch Kontrolle ihrer Lebensweise. Man
verkannte oft die psychische Situation und reizte gera-
de dadurch ihren Widerspruch und ihre Aufsissigkeit.
(5)

o bt o f 3
In der Mittagspause wurden viele Reigen getanzt (um 1924).
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Am Wochenende wurden bei schénem Wetter Spaziergénge gemacht (um 1925).

2. AUSSERHALB
DER ANSTALTSMAUERN

Eine totale Institution ist zwar durch die Abschirmung
nach aufBen gekennzeichnet, trotzdem ist das Gesche-
hen nicht vollig abgetrennt von der duleren Umge-
bung. Auch in Oberurbach war dies nicht der Fall. Die

Anstalt stand zwar am Ortsrand, aber in unmittelbarer
Néhe zu mehreren Hausern. Die Familien hatten Kon-
takt mit der Anstalt bzw. dem Anstaltsleiter und seiner
Familie. Auch beim Kirchgang oder den Spaziergin-
gen waren die Madchen zumindest in Sichtkontakt mit
den Gemeindemitgliedern.

In der Kirche waren Bénke fiir die Méadchen reserviert, so dal8 sie nur in Sichtkontakt mit der Gemeinde kamen (um 1925).
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DAS DORF

Einige dieser Personen aus der direkten Nachbarschaft
erzdhlten mir ihre Erlebnisse mit den Madchen, den
Schwestern und der Inspektorenfamilie. Die meisten
waren damals Kinder und durften teilweise in der An-
stalt mit den Inspektorenkindern spielen. (6)

»Da hat keiner gesagt: das ist ja allerhand. . “ (7)

Insgesamt sah man die Anstalt als Institution durchaus
positiv. Niemand fand es ungerecht, dal die Madchen
dort waren. ,Die Mddchen sind nicht geplagt worden,
das war ja kein Arbeitshaus, es war fast wie ein Pensio-
nat, nur dal® sie ihrer Freiheit beraubt waren und nicht
das tun durften, was sie wollten. Die Mddchen waren
gut versorgt, auch drztlich. Nur auf Disziplin ist sehr
viel Wert gelegt worden.” (8) Immer wurde betont, daly
die Madchen viel lernen konnten, wenn sie wollten.
Sicherlich ist es richtig, daB® eine solch griindliche
hauswirtschaftliche Ausbildung damals eher unge-
wohnlich war, trotzdem hinkt der Vergleich mit einer
Haushaltungsschule doch enorm. Schlielich darf
nicht vergessen werden, unter welchen Bedingungen
die Madchen dort hinkamen. Wenn es auch ,fiir man-
che gut g'wae isch, dal® se do nauf komma sen, von der
Stro weg, von Stuttgart oder irgendwo und daB se
wieder in geordnete Verhaltnisse komma sen. Do hen
ses oft besser g’hett als dohoim” (9)

Es war anerkannt, dal die Madchen dort ,schaffen”

Die Arbeit in der Waschkiiche war die unbeliebteste (um 1922).

und ,Disziplin” lernten. Wer sich in die bestehende
Ordnung der Anstalt eingliederte, durfte auch mal bei
den Nachbarn helfen. Von diesen Mddchen kamen die
meisten aus zerriitteten Familien, waren also selbst
nicht schuld, dal} sie in Fiirsorgeerziehung waren. Mit
ihnen hatten alle Mitleid. Wer jedoch selbstverschul-
det in die Anstalt kam, durch einen liederlichen Le-
benswandel, der mufte sich gerechtfertigt dieser Er-
ziehung unterwerfen. Fiir eine solche Lebensweise
und die Ausbruchsversuche der Madchen fehlte oft das
Verstandnis: ,Die wellet ja nix schaffa, die wellet ja a
liederlichs Leba fiihra, die hen se scho irgendwie grei-
fa mussa.” (10)

Zur hauswirtschaftlichen Ausbildung gehérte auch das Biigeln (Biigelstube um 1924).
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Die fertige Wésche wurde auf die Bahn gebracht und den Auftraggebern zuriickgeschickt (um 1924).

»- - -eine gewachsene und geachtete Institution” (11)

Zu der Achtung des Fiirsorgeheims trug im wesentli-
chen der zweite Inspektor, Gotthilf Fritz, bei, der von
1920 bis 1945 Hausvater war. Er suchte ein gutes Ver-
haltnis zu der Nachbarschaft, da er auch oft auf ihre
Hilfe angewiesen war, wenn z. B. ein Mddchen geflo-
hen war: ,Mir hen dene Midle net g’holfa, mir Nach-
barn, wenn do eine durch isch, des hen wir gleich so-
fort g’sagt. . .“ (12) Diese Gefilligkeit bestand von bei-
den Seiten. Der Inspektor versuchte dafiir den Nach-
barn zu helfen, wo er konnte:

,Ich [Frau K.] war friiher alloi und mir hen viel Land-
wirtschaft g’hett, da hat mei Mutter immer g’sagt, geh
riitber zum Fritz und hol eine. Jederzeit ham wir a Mad-
le g’kriegt, die war selig, die hat bei uns feschte
g’schafft. Mir hen viel Obscht g’hett, no hat mer die
mitg’nomma und abends hat mer an Korb Birna
mitg’nomma und hat se dene Madle g’brocht, des war
no die Bezahlung, do hat no niemand nix wella. . .”
(13)

Die Maddchen kamen demnach doch in Bertihrung mit
der Bevolkerung, allerdings nur die, die sich gut hiel-
ten. Nur die durften in die Nachbarh&user, von denen
man glaubte, dal sie nicht sofort weglaufen wiirden.

. ..da war allerhand los“ (14)

Neben vielen Fluchtversuchen, u. a. auch spektakul&-
ren, dal die Madchen z. B. aus den Fenstern sprangen
— ,...die sen in ihrem Wahn, eig’sperrt zum sei,
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ei’fach nausg’hopft, wo des nur gange isch” (15) —, auf
dem Dach rumspazierten, sich an Leintiichern abseil-
ten oder einfach ins hohe Kornfeld liefen — ,da war
allerhand los” (16) So berichtet Frau K.:

,Also mir hen scho in der Angscht g’lebt do hanna rum
als Kender, was sich do elles rumg’trieba hat . . . die
hen ja au Freind g’hett, die sen no bei Nacht komma
und hen denkt, sie kenntet die do raus holla . . . und
meistens hen se ja au die jengere Kender o’pobelt und
g’frogt, ob se an Zettel nei’schmuggle kénne. . . i han
emmer Angscht g’hett und no hen se emmer Stiandle
g’songa abends. Naufg’stiega sen se au mit Leitre, die
hen se no iiberall g’holt, do hen se bei Tag scho
g’guckt, was se nachts holla kennet.” (17)

Aber nicht nur Freunde und Zuhalter versuchten, die
Maédchen zu befreien; im Juli und August 1925 wollten
Kommunisten die Madchen aus der Anstalt holen. (18)
Auch einige der Urbacher Burschen machten sich
ihren Spal8 daraus: ,Isch ja klar, die junge Kerle ond so
an Haufa Madle. . .. Frither war ja koine so a Gelegen-
heit wie heute ins Auto nei und fort . .. frither bisch
ja nur im Flecka g’'wie. Do sen se in der Hauptwach
unten g’standa am Abend und do isch des ausg’macht
worda, komm, heut abend stiirmen wir die Anstalt
oder so ungefahr” (19)

Es war nicht immer leicht fur den Inspektor, fiir Ruhe
zu sorgen. Einmal kam es sogar soweit, dal er sich ge-
notigt sah, eine Anzeige zu erstatten:



,Do hoba hat oiner so a Wochenendhausle droba am
Wald g’hett, des sen drei so jonge Burscha um 20
g'wiée. Des Médle isch durchganga und des isch dene
Kerle recht g'wéae. No hen se des do oba nauf und hen
se a paar Tag oba g’hett, ..., bis sie selber ge-
schlechtskrank g’wiée sen. Des war scho a bille a Kava-
liersdelikt.” (20)

Inspektor Fritz schilderte die Umstande dem Gemein-
derat folgendermalen:

,Seit einigen Jahren wird unser Haus planmassig von
hiesigen jungen Leuten belastigt. Von abends bis zum
frithen Morgen muss man mit irgendeiner Stérung
rechnen. Solange es sich mehr um Bubereien handel-
te, machte ich mir nicht viel daraus. Seit aber die Sto-
rungen eine bdsartige Form angenommmen haben,
kann ich im Interesse meiner Zéglinge der Sache nicht
mehr zusehen. Pfeifen, Steine werfen gegen die Fen-
ster, unflitige Redensweisen und Einsteigen Uber die
Einfriedung sind hdufige Erscheinungen. Schlimm ist,
dass es einige ganz bestimmt darauf abgesehen haben,
die Madchen als Spielzeug fiir ihre Gier zu nehmen.
Die Handlungsweise wurde den Madchen selbst zu
bunt, und sie haben mich gebeten, einmal zwei der
Schamlosesten anzuzeigen.

Es handelt sich um W, und um S. . . Schon friiher ha-
ben die beiden einige unserer Madchen in ihre Hiitte
geschleppt, sie dort missbraucht und dann mit dem
Motorrad nach Stuttgart gefiihrt und schlechten Men-
schen ausgeliefert. Wochenlang waren dann die Mad-
chen der Strasse ausgeliefert und sie haben unendlich
Schaden genommen und es sind dadurch viele Kosten
entstanden.

Die letzten Tage brachten wieder neue Bosheiten.
Zwei Méidchen wurden von ihnen abgefasst, in ihre
Hiitte gebracht, und dort wurde den ganzen Tag geges-
sen, geraucht und Unzucht getrieben. . . . Eine ganze
Anzahl anderer junger Leute haben sich auch schon
gegen unser Haus und gegen unsere Madchen vergan-

Gymnastik und Spiel waren ein Teil der Freizeitgestaltung (um
1925).

......

Die Madchen muBten in Reih und Glied in die Kirche marschieren

gen. Ich habe es an ernsten und viterlichen Verwar-
nungen bei S6hnen und Eltern nicht fehlen lassen.
Weil es aber von manchen nicht ernst genommen
wird, bin ich kiinftig genéthigt, Verfehlungen anzuzei-
gen. Die Verfehlungen von S. und W. habe ich der Lan-
desflirsorgebehérde gemeldet, die das weitere veran-
lassen wird.” (21)

Offensichtlich hatten die Ermahnungen nichts ge-
nutzt. Auch die Jungen aus ,besseren” Hiusern sahen
in den Maddchen eine Art Freiwild. Die oben genann-
ten und ein dritter junger Mann wurden zu 6, 4 und 2
Wochen Gefiangnis verurteilt. (22)

,Anstaltsmenscher” (23)

,Fur einen SpaB” waren sie den Dorfburschen gut ge-
nug, ansonsten sahen viele auf die Mddchen herab.
,Das Mensch aus der Anstalt” war eine geldufige Be-
zeichnung, die eindeutig negativ war. Die Madchen
wurden aber nicht nur damit gehanselt. Vor allem,
wenn sie auf dem Weg zur Kirche waren oder einen
Spaziergang machten, wurde von den Kindern und
jungen Mannern gerufen: ,da kommt die blaue Infan-
trie”. (24) Dieser Schimpfname kam von der einheitli-
chen blauen Anstaltskleidung und davon, daB die
Maéadchen immer zwei und zwei, in Reih und Glied
gingen, vorne und hinten von Schwestern oder dem
Inspektor eingerahmt, die so besser Aufsicht fiihren
konnten, denn auch die Ausfliige waren beliebte
Fluchtmoglichkeiten.
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Nicht nur fiir die Kinder waren die Heimméadchen
Menschen zweiter Klasse. Viele Erwachsene blickten
ebenfalls auf sie herab, ,denn die muften ja was aus-
gefressen haben, wenn sie nach Oberurbach kamen”,
(25) so deren Meinung. ,Mer hat ihne no halt doch net
so ganz richtig traut, manche, aber im groflen und gan-
zen sen se net richtig abg’stofa worra.” (26) Trotzdem
kam fiir die Urbacher ein Madchen aus der Anstalt
nicht fiir eine Heirat in Betracht: ,Aber des hat sich net
ergebbe, dal einer mit so nem Médle gange isch und
die als Frau wella hat. Ha, da het mer scho g’sagt, was
nemsch du a Anstaltsmidle, hasch du nix bessers
g'willt” (27)

ELTERN, FREUNDE UND VERWANDTE

Aullerhalb der Mauern waren auch Eltern, Freunde
und Verwandte — aullerhalb und doch zugleich inner-
halb. Sie bekamen durch die Mddchen vom Anstalts-
betrieb mehr mit als die Nachbarn, obwohl der Ver-
kehr mitden Zo6glingen sehr eingeschriankt war: neben
den Feiertagen wie Ostern, Pfingsten und Weihnach-
ten gab es nur zweimal im Jahr einen Besuchstag fiir
die ndchsten Angehorigen, und die Madchen durften
nur jedes Vierteljahr Briefe nach drauen schreiben,
die auBerdem kontrolliert wurden. (28) Durch solch
rigide Hausordnung wollte man bewirken, dafl die
Madchen jeden Kontakt mit ihrem alten Leben abbra-
chen und ein neues, unbelastet von den alten Sorgen,
beginnen konnten.

Wie hart die Anordnung der Fiirsorgeerziehung fiir viele
der Eltern war, [aRt sich aus den Briefen und Beschwer-
den nur erahnen. Manche aber stimmten auch zu, be-
antragten sogar selber die Einweisung in ein Erziehungs-
heim. Doch nicht nur die Eltern, sondern auch Freun-
de und Verwandte waren indirekt betroffen.

,Du hast mich ohnedies mit Schmach bedeckt . . #(29)

,Man fragt mich oft nach Dir, dann komme ich jedes-
mal in die grolite Verlegenheit, weil ich doch sehr sel-
ten die Wahrheit sagen darf, ohne mich wirklich sehr
schdamen zu missen”. (30) Die Angehorigen — hier
eine Mutter — waren oft sehr darauf bedacht, den
wirklichen Aufenthaltsort ihrer Kinder nicht bekannt
werden zu lassen. ,Meine liebe Schwester, sage nie-
mand, welche Krankheit [gemeint istihre Geschlechts-
krankheit] Du hast und schreibe niemandem, wo Du
bist. Wir sagen, Du seist in Stuttgart in Stellung. . . . fiir
uns ist es eine noch grélere Schande!” (31) Durch die
Firsorgeerziehung der Madchen fiel oft auch ein
Schatten auf das Leben der Familie. Die Eltern wurden
verddchtigt, ihnen zu viel Freiheit gelassen, sie ver-
nachldssigt oder sie gar selber zu Diebstahl und Prosti-
tution angehalten zu haben. (32)

Vielfach war der Lebenswandel der Eltern der Grund
fir das Jugendamt, eine Heimunterbringung zu bean-
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tragen. Aber auch die Geschwister hatten darunter zu
leiden, da sie das niachste Mitglied der Familie sein
konnten: Wenn schon die Schwester so abgesunken
war, hatte das Jugendamt ein besonderes Auge auf sie.
Deshalb schrieb die Schwester eines Madchens: ,Ge-
denke auch Deiner lieben Eltern und Geschwister, wie
Du uns das ganze Leben vernichtest und verderbst,
man kann sich nirgends mehr sehen lassen, ohne daf
es einem vorgehalten wird. . . . Also liebe Schwester,
bekehre Dich und werde anders, dann kannst Du jeder
Zeit zu uns kommen, im andern Falle nicht” (33)
Oft wurden die Maddchen regelrecht aus der Familie
verstollen, die Eltern waren (iberfordert mit den Pro-
blemen der Tochter.

»Mir wire es am liebsten, mein Kind ware auf dem
Kirchhof, als in der Anstalt. . “ (34)

Diese erschreckende Zeile schrieb eine Mutter an den
Inspektor, da sie glaubte, die Anstalt sei der Untergang
ihrer Tochter: ,In der Anstalt ist keine Vater- und Mut-
terliebe zu spiiren, da geht alles herzlos und zwang-
malig seinen Gang. Die Schwestern sind auch Men-
schen und lassen tagtédglich ihre Laune an den Mad-
chen hinaus. . . . Daistes gar nicht zu wundern, wenn
die Zoglinge durchgehen oder gar Selbstmord bege-
hen.. ” (35)

Wenn auch nicht alle Eltern die Anstalt so krass sahen,
so dulerten doch sehr viele ihren Unmut und ihre Kri-
tik. Besonders der Umstand, dal’ hauptsiachlich die
Kinder der unteren Schichten in Erziehungsheime ge-
steckt wurden, stimmte argerlich: , . . .aber so macht
man es mit Witwen, mit deren Kindern tut man, was
man will, die miissen eben das Maul halten. . .. Hort
man auch, dal mit besseren Kindern es so gemacht
wird, nein, da getraut man kein Wort zu sagen, aber
Armut wird eben verachtet und muB still sein (36)
Auch die Dauer des Anstaltsaufenthalts fand man nicht
gerechtfertigt: ,Im Zuchthaus kommt man wieder her-
aus, aber aus der Anstalt nicht; unsere ganze Nachbar-
schaft ist dariiber emport, sie sagt, da laufen noch ganz
andere herum . . “ (37)

Zusétzlich hatte man Sorge, dall die Maddchen durch
den Aufenthalt eher verdorben statt gebessert wiirden:
,Denn Du kommst da mit den schlechtesten Elemen-
ten zusammen, von denen Du gewiB nichts Gutes ler-
nen kannst.” (38) Oft folgten Ratschlage, sich nicht mit
den anderen einzulassen, sondern sich auf das eigene
Fortkommen zu konzentrieren. (39) ,LaR Deinen lusti-
gen Humor fallen, sonst behilt man dich, bis du 50
Jahre bist” (40)

»Ich habe bis jetzt noch keinen Nutzen von ihr ge-
habt. . “ (41)

Jedoch nicht nur rein emotionale Momente spielten
eine Rolle. Die Eltern klagten auch den 6konomischen



Verlust ein: ,Indem wir schon jahrelang unser Brot
sauer verdienen miissen, und darauf angewiesen sind,
durch unsere Kinder teilweise unterstiitzt zu werden,
mochten wir bitten . . ., dal unsere Tochter K. begna-
digt werden wiirde!” (42) Fiir viele Familien bedeutete
die Fursorgeerziehung der Tochter einen finanziellen
Ausfall im Haushaltsbudget. Da die Madchen wih-
rend der Zeit im Heim nichts verdienten, wollten die
Eltern wenigstens in der Zeit danach das Geld der
Tochter. Waren die Maddchen in Dienststellen unterge-
kommen, kamen immer wieder Briefe an den Haus-
vater, er solle den Lohn des Madchens einziehen und
den Eltern geben: , .. .deshalb verlange ich absolut,
daR mir die Herrschaft von Frida den Lohn schickt, sie
weild ja gar nicht mit dem Geld umzugehen, und ich
kaufe ihr dann die Kleider und Schuhe, wenn sie etwas
braucht” (43)

Auch die Mitter warfen den Tochtern oft ihr Verhalten
und die damit verbundenen Konsequenzen vor, denn
sie verloren eine Haushaltshilfe in den Madchen:

,Wie nétig kénnte ich dich brauchen zu Hause und
zum Ndahen; wie schén ware es zu Hause und habe
immer viel Arbeit im Ndhen und meine Krifte lassen
nach und ich hétte auch gerne, dals du die Stiihle be-
zahlt hittest. [Sie hatte sie im Geschdaft abgeholt, aber
nicht bezahlt]. Denn wir kénnen nicht von hinnen, bis
der letzte Heller bezahlt ist und [wir] mit allen Men-
schen Frieden haben.” (44)

Nicht selten muliten die Eltern das Diebesgut ihrer
Tochter ersetzen, was an den geringen finanziellen Re-
serven der Familie erheblich zehrte.

“ . .zum Zeichen, daB ihre Eltern sie nicht verstoen
wollen” (45)

Neben den Vorwiirfen gab es aber trotzdem Aufmunte-
rungsversuche. Viele Eltern versuchten, die Mddchen
mit christlichen Worten zu trésten, an ihre Geduld zu
appelieren, damit sie durchhielten: ,Fang ganz neu an;
mit Gebet und rechtlicher Gesinnung, dann gibt es
auch einen Ausweg.” (46) Viele entschuldigten ihre
Tochter:

,Dass meine Tochter von lhrem Hause nicht so ent-
ziickt ist, glaube ich gerne und ich denke, dass sie sich
auch darein schicken lernt und sich viel mehr bemiiht,
lhren Wiinschen so gut als méglich nachzukommen.
Verzeihen sie ihr dies in ihrem letzten Brief, denn ein
seelisch so zerrtittetes Kind weiss nicht mehr, wo es
ihm fehlt” (47)

Die Probleme der Tochter wurden gesehen. So zeigte
sich ein Vater keineswegs verwundert, nachdem man
ihm eroffnete, seine Tochter habe sich nicht wesent-
lich gebessert. Er fand dies bei einem Anstaltsaufent-
halt nicht abwegig: ,denn gerade dadurch verschlim-
mert sich die Fihrung, je langer da man sie dabehal-

ten will” (48) Die meisten Eltern versuchten, ihre Kin-
der durch Bittgesuche aus der Anstalt herauszubekom-
men. Als Grund wurde fast immer angegeben, man
brauche die Unterstiitzung der Tochter im Haushalt.
Nur in den wenigsten Fillen erlaubte man jedoch die
Freigabe der Madchen.

DIE OFFENTLICHKEIT

Uber die Eltern, Freunde, Verwandte und die nihere
Umgebung der Anstalt hinaus drangen die Probleme
der Fiirsorgeerziehung bzw. die der sogenannten ver-
wahrlosten Madchen nur selten an die breite Offent-
lichkeit. Zweimal geriet die Handhabung der Beob-
achtung und Erziehung solcher Madchen jedoch 6f-
fentlich im ganzen Land unter Beschul}, beide Male
gab es geradezu einen Skandal. Das dritte Mal wurde
speziell Oberurbach durch einen offenen Brief in der
Zeitung angegriffen.

Ein aufsehenerregender ,Sittlichkeitsskandal” der
20er Jahre

1926 erschien in Bremen ein Tagebuchroman, den die
Mutter eines Madchens geschrieben hatte, das an den
Folgen einer falschen Syphilisbehandlung gestorben
war. Das Buch |oste eine groBe Diskussion iiber die
Uberwachung von Minderjahrigen aus, sowie einen
der grollen ,Skandalprozesse” der 20er Jahre. Es be-
schreibt, wie ein Madchen, dem von zu Hause mehr
Freiheit gewdhrt wurde als damals allgemein tiblich —
es durfte z. B. alleine mit Mannern ausgehen — als Ver-
wahrloste und maogliche Prostituierte von der Polizei
aufgegriffen wurde. Nach einer fliichtigen Untersu-
chung durch einen mannlichen Arzt wurde eine
Syphiliserkrankung festgestellt. Das Madchen wurde
ohne Erlaubnis der Eltern ins Krankenhaus gesteckt
und einer damals sehr umstrittenen Salvarsanbehand-
lung unterworfen, an der es starb. Der Roman machte
deutlich, wie ein Madchen als ,Versuchskaninchen”
der Schulmedizin benutzt wurde und ,wie die junge
,neue Frau’ mit etwas freierer Moral’ nur allzu leicht
unter die Rader des Systems geraten konnte” (49) Im
Anschluf® an die Veréffentlichung wurde ein Prozely
gegen die Mutter angestrengt, die nun wegen Kuppelei
angeklagt und zu acht Monaten Gefangnis verurteilt
wurde. Polizei und Arzteschaft duldeten keinen Wi-
derspruch gegen ihre Vorgehen; Fehler wurden nicht
zugegeben. Auch die Geschwister des Madchens hat-
ten unter der ganzen Geschichte zu leiden. Sie wur-
den von der Nachbarschaft verh6hnt, in der Schule ge-
hanselt. (50)

Dieser Fall zeigt deutlich, wie schnell Frauen und
Méadchen — besonders der Unterschicht — in den Ver-
dacht der Prostitution oder Kuppelei gerieten. Die frei-
eren Lebensvorstellungen von Mddchen aus den unte-
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ren Schichten wurden schon immer vom Biirgertum
als sexuelle Verwahrlosung definiert. (51) Das hatte
nicht bei allen diese schlimme Konsequenz, aber zu-
mindest kamen aus diesem Grund sehr viele in Fiirsor-
geerziehung.

»Revolte im Erziehungsheim”

1928 kam ein Theaterstiick von Martin Lampel auf die
Biihne, dessen Titel ,Revolte im Erziehungsheim” war.
Darin wurde der Aufstand der Z6glinge des Schonbiih-
ler Erziehungsheims fiir mannliche schwererziehbare
Jugendliche — dem Pendant zu Oberurbach — nach-
vollzogen. Es wurden skandalése Zustande in einigen
Heimen offengelegt: die Jugendlichen waren geschla-
gen worden, hatten keine ausreichende Erndhrung er-
halten und waren in keiner Weise geistig gefordert
worden. Auch keimte der Verdacht wieder auf, man
niitze die jugendlichen Arbeitskrifte aus, anstatt sie zu
erziehen. Die Heimleitungen muften sich der massi-
ven Kritik der Offentlichkeit stellen, wodurch ein
Uberdenken der Erziehungsmethoden angeregt wur-
de. Ergebnis war, dals von nun an regelmaRig unange-
meldete Visitationen durch die Wiirttembergische
Landesfiirsorgebehorde durchgefiihrt wurden. Es soll-
te die ,Gewdhr fiir eine sachgemale, dem korperli-
chen Entwicklungsstand, sowie der individuellen psy-
chischen Veranlagung gerecht werdende Behandlung
der eingewiesenen Zoglinge [geboten sein, sowie]
Sicherung einer ausreichenden Erndhrung, strengstes
Verbot der Anwendung koérperlicher Ziichtigungen,
..., eine angemessene geistige Fortbildung durch zu-
verldssiges, qualifiziertes Personal.” (52)

In Oberurbach sah Inspektor Fritz jetzt aber auch die
Zeit gekommen, seine schwierige Lage endlich den
Leuten ins Bewultsein zu rufen:

,Von mancher Seite wird immer Anstols genommen,
daB8 in Urbach ein viel schlimmerer Geist sei, als in
den anderen drei Mddchenanstalten. . . . In den letz-
ten 1 1/2 Jahren sind nicht weniger als 25 recht bose
Madchen aus anderen Anstalten uns (iberbracht wor-
den. . .. 25—30 oder gar 40 bdse Menschen um sich
zu haben, das mul$ tiberwunden und dirigiert sein.”
(53)

Doch konnte er anscheinend nicht fiir gentigend Ver-
staindnis werben, denn 1932 wurde speziell Oberur-
bach Zielscheibe der Kritik eines offenen Briefes in der
,Freien Presse”.

Jrostlose Zustande im Erziehungshaus!“

,Die Verhiltnisse in der bekannten Erziehungsanstalt
Oberurbach bei Schorndorf diirfte weite Kreise inter-
essieren. Fiir die Zoglinge besteht eine 12—13 stiindige
Arbeitszeit bei kirglicher Verpflegung. Ist aus irgend
einem Grunde die Erfiillung des vorgeschriebenen
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Pensums nicht méglich, so wird von den Insassen das
Durcharbeiten der Pausen und Abendstunden ver-
langt.

In sittlicher Beziehung ist die Anstalt einzig dastehend.
Es ist kein Geheimnis, dass 20 bis 25 Madchen die
Néchte beieinander schlafen und sich gegenseitig aus-
leben. . ..” (54)

Der Autor dieses Artikels war der Freund eines Mad-
chens. Er versuchte mit allen Mitteln, seine Freundin
aus der Anstalt herauszubekommen. Mit Sicherheit
konnen diese Vorwiirfe jedoch als ungerechtfertigt zu-
riickgewiesen werden.

Es gab bestimmt einige Schwachstellen in Oberur-
bach. Die Vorwiirfe der lesbischen Neigungen man-
cher Middchen konnte der Inspektor nicht bestreiten,
aber zu Ausschweifungen der genannten Art diirfte
kaum Gelegenheit gewesen sein. (55)

3. INNERHALB DER ANSTALTSMAUERN

Die Menschen innerhalb der Anstaltsmauern muf
man noch in zwei Gruppen trennen. Da sind die Mad-
chen, gezwungen und unfreiwillig hinter den Mauern.
Ihnen stehen der Inspektor mit seiner Familie und die
Schwestern gegeniiber, die aus christlicher Uberzeu-
gung freiwillig diese Erziehung als ihre Aufgabe (iber-
nommen hatten.

DER INSPEKTOR UND SEINE FAMILIE

Um sich das Leben in der Anstalt besser vorstellen zu
konnen, soll zuerst die Personlichkeit des Inspektors
Fritz beleuchtet werden. Die folgenden Aussagen be-
ruhen zum GroBteil auf den Interviews mit seinen
Tochtern, aber auch auf seinen eigenen Aufzeichnun-

gen.

Inspektor Fritz und seine Familie (um 1925).



Die Einzelzimmer dienten einerseits zur Isolierung, konnten aber
auch als Belohnung vergeben werden (um 1925).

“ . .daRl es Gottes Wille ist.. “ (56)

, - . .der Vater hat Visitationsstunde g’habt. Nach der
Stunde hat der Amtsdekan Gros g'sagt, er mochte ihn
fragen, ob er bereit ist, anstatt diesem sicheren Staats-
dienst in die Innere Mission zu gehen, in diese Ret-
tungsanstalt, wo der Hausvater erst gestorben war, um
dort dessen Platz zu tibernehmen. Und weil mein Va-
ter gewult hat, dall es Gottes Wille ist, dall er das tut,
hat er die Mutter g'fragt, die hat g’sagt: ,ja, ich bin be-
reit, das auf mich zu nehmen! Und dann haben sie
den sicheren Staatsdienst verlassen und sind in die In-
nere Mission eingestiegen.” (57)

Der ehemalige Volksschullehrer aus Glashiitte war
Hausvater geworden und mit seiner Familie nach
Oberurbach gezogen. Seine Frau hatte keine spezielle
Aufgabe:

,Mutter war nicht die Hausmutter. Das war nicht nor-
mal, aber wir waren ja 6 Kinder, und dann hat sie auch
die Multiple Sklerose bekommen, da war’s gut, dal8 sie
nicht die Hausmutter war. Das hatte sie nicht zusam-
menkriegen kénnen, die vielen Kinder und dann noch
die der Anstalt. Aber sie hat tiichtig mitgemacht, vor

BegriiBung eines Neueintritts durch Inspektor Fritz (um 1922).

allem im Biiro hat sie die Buchfiihrung gepriift. Und
wenn Besuch kam, fiir die Anstalt oder die Madchen,
dann ist viel in unserer Wohnung gesessen worden.”
(58)

Die Inspektorenwohnung war im Gebdude, wenn
auch abgeschlossen. Auch ein Teil des Gartens war ab-
getrennt. Trotzdem gab es keine strikte Trennung. Die
Kinder der Familie durften mit den Maddchen in allen
Abteilungen spielen, nachmittags und abends mit
ihnen im Garten Reigen machen. Nur die Jungen wur-
den, als sie groller waren, etwas ferngehalten.

,Der Vater hat versucht, alles mit Giite und Liebe zu
machen. . “ (59)

Deshalb schaffte er als erstes die korperlichen Strafen
ab. Nur in besonderen Fillen von vorsatzlicher Sach-
beschidigung und bei korperlicher Mikhandlung der
Médchen untereinander sollte die korperliche Ziichti-
gung vom Anstaltsleiter angewendet werden. Er selber
war aber grundsitzlich dagegen. Von ihm wurde der
Zogling zuerst gewarnt, dann bekam er einen Verweis.
Falls das nichts half, wurden Strafarbeiten verteilt: Toi-
lettenputzen, Zuriickversetzung in die Waschkiiche,
schriftliche Arbeiten. Kostentzug wurde nur als Strafe
verwendet, wenn ein Mddchen Lebensmittel gestoh-
len hatte. Auch dann wurde ihm nur die Obstportion
gestrichen, die restliche Mahlzeit wurde nicht gekiirzt,
da die Mddchen weiter arbeiten muBten. Als wirksam-
ste Drohung erwies sich, die Anstaltszeit zu verlan-
gern. (60)

Fritz versuchte ebenfalls, mehr Einzelzimmer einzu-
richten. Einmal sollten sie dazu genutzt werden, ,um
die Erregbaren und Schwerzubehandelnden immer
sofort isolieren zu kénnen”, (61) andererseits gehorten
sie zu seinem Belohnungssystem. Denn Gotthilf Fritz
wollte statt Strafen Belohnungen fiir die Einhaltung der
Hausordnung und Regeln geben — z. B. in Form eines
Einzelzimmers fir die sich besonders gut haltenden
Madchen. (62)

Maximal standen zehn Betten in einem Zimmer (um 1925).
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Auch den Neueintritten brachte Gotthilf Fritz beson-
dere Sorgfalt entgegen. Immer wieder betonte er, dal
in den ersten Stunden die Einstellung des Madchens
gegeniiber der Anstalt geprédgt wiirde. Deshalb sei es
notig, in dieser Zeit sehr riicksichtsvoll mit der Neuein-
tretenden umzugehen. Entsprechend begriiite er die
Maédchen: ,Ich freu mich, dall du jetzt kommst, ich
mochte dich bitten, dall du jetzt nicht so traurig bist,
wenn du hier bist bei uns, sondern dal du es als eine
Lernzeit ansiehst, und daR du das, was du lernen
darfst, nachher im Leben auch brauchen kannst? (63)
Der Inspektor legte groRen Wert auf Fortbildung, wes-
halb die Madchen die verschiedenen Abteilungen
durchliefen, um eine Grundausbildung zu bekom-
men.

,Erzogen wird aber nicht durch Worte, Reden,
Ermahnen, Tadel oder Strafen, sondern durch Erleb-
nisse.” (64)

Neben der Arbeit hatten die Mddchen auch Freizeit,
die man sinnvoll zu gestalten versuchte: ,Wir miissen
bedenken, dass es gerade die Freizeit war, die zu sei-
ner [Zogling/Madchen] Verwahrlosung Anlass gab.

Das GroRstadtmadchen versteht freilich unter
Freizeit etwas ganz anderes. Vergniigungshast, Re-
kordwut, Tanz, Kino, Kaffee. . “ (65) Nicht allen gefiel
demnach die Freizeitbeschaftigung in Oberurbach.
Sonntags ging man spazieren, einmal im Jahr wurde
auch ein Ausflug gemacht. Man machte Reigen, im

Sommer war man viel im groBen Garten, es wurde viel
gesungen, aber auch Gymnastik, die Bibelstunde, das
Aufstehen, Sichwaschen und Anziehen gehorten zur
Freizeit.

Fir die Anstaltsleitung war nahezu alles freie Zeit,
wenn nicht in den verschiedenen Abteilungen gear-
beitet wurde. (66) Andererseits war es gerade unter
Hausvater Fritz iiblich, den Madchen eine Freude zu
machen — zum Beispiel mit einer schoneren Anstalts-
kleidung und mit vielen Festen: dem Jahresfest, den
Geburtstagen der Schwestern, des Hausvaters, auch
der Madchen, sowie den sonstigen Festtagen. Weih-
nachten war eine besonders schéne Feier. Die Mad-
chen tibten ein Krippenspiel ein, das einmal in der An-
stalt und einmal fiir die Gemeinde aufgefiihrt wurde.
Sie bekamen auch einen Weihnachtsteller. Die, die
keinen Besuch von zu Hause bekamen, durften bei der
Hausmutter Frl. Fausel im Wohnzimmer feiern. Pauli-
ne Fausel war eine ausgebildete Hebamme, Freundin
der Frau Inspektor, und von Herrn Fritz in die Anstalt
geholt. (67)

Hausvater Fritz wollte, dal es frohlich zuging und die
Madchen ihre Probleme vergal3en:

,Manche haben schwer dran getragen, aber manche
hen des als eine schéne Zeit angesehen, ohne Sorgen,
ohne Last, ohne alles. Sie hen alles g’hett was se
g’braucht hen und hen auch wirklich fréhlich sein d(ir-
fen, und sie waren frohlich, die allermeisten. Das kann
man heute nicht mehr verstehen, aber man mul3 ja

Einmal im Jahr wurde ein Fest gefeiert, zu dem Freunde, Verwandte und die Bevilkerung eingeladen wurden.
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Frau Fausel war Hebamme und Hausmutter in Oberurbach

auch bedenken, aus was man sie herausgeholt hat.
Eine hat mal gesagt: ,meine Mutter hett des eigentlich
machen sollen, was deine Mutter an mir getan hat.””
(68)

,Die hen uns gern g’hett, und mir hen die gern
g’hett. . “ (69)

Gotthilf Fritz und seine Familie versuchten immer, den
Méadchen eine Heimat zu geben. ,Viele hen Vater
g’sagt, weil sie meinen Vater als Vater ang’nomma hen.
... Mein Vater hat von seine Madle g’sprocha, die Be-
zeichnung Zoglinge konnte er tiberhaupt nicht lei-
den.” (70) Die alteste Tochter des Inspektors bekam so-
gar das gleiche Kleid und das gleiche Essen wie die mit
ihr konfirmierten Madchen. Trotz der Tatsache, daft
Gotthilf Fritz fiir all die Madchen wie ein Vater war,
waren seine Tochter nicht eiferstichtig, fir sie war es
die normale Arbeit ihres Vaters. Beide beschrieben
ihre Kindheit als sehr schon, wie sie mit den Madchen
spielten und tiberall dabei sein durften. Direkte Freun-
dinnen hatten sie aber nicht unter ihnen, denn es sollte

Schwangere Médchen konnten in Oberurbach entbinden.

keine vorgezogen werden. Es durfte auch nicht nach
dem Grund des Dortseins der Madchen gefragt wer-
den. Erstens hatte der Vater Schweigepflicht, zweitens
sollten sie ihr altes Leben hinter sich lassen.

“ . .daR Mutter und Kind nicht getrennt werden. .
(71)

Auch um die schwangeren Madchen kiimmerte sich
der Inspektor ganz besonders. Er wollte verhindern,
dal’ sich dort der Teufelskreis fortsetzte und den Kin-
dern das Schicksal ihrer Miitter erspart blieb. In der Ab-
teilung fiir schwangere Madchen konnten die Frauen
entbinden und ihre Kinder auch bis zum Alter von drei
Jahren bei sich behalten:

Bis zum Alter von zwei bis drei Jahren konnten die Kinder bei ihren
Miittern bleiben.

,Vater und die Hausmutter haben sich grose Miihe ge-
geben, dals Mutter und Kind nicht getrennt worden
sind. Da hat’s in Oberallewinden ein Kinderheim ge-
geben, dorthin sind manche mit ihren Kindern gekom-
men; die Mutter hat geschafft im Kinderheim. und das
Kind war auch dort. Manche Médle haben ja auch ihre
Kinder nicht wollen. Da hat sich die Hausmutter grolse
Mitihe gegeben, dali die Miitter ein Verhaltnis zu ihren
Kindern bekommen haben. Und es war fiir alle das
oberste Ziel, die beiden zusammenzubringen, das war
ein grolBes Anliegen. Ich kann mir denken, dal8 der-Va-
ter dafiir gebetet hat. Ein Médle hat sich nach der Ge-
burt weggedreht, den [Jungen] liegen lassen, ,den will
ich nicht, den kénnt ihr gleich haben’ Da hat Schwe-
ster Pauline g’sagt, weilst du, sein Kind gibt man ei-
gentlich nicht her, das hast du jetzt so lange unterm
Herzen getragen, du darfst mit ihm auch zusammen-
bleiben. Die Miitter haben dann in der Kinderabtei-
lung geschafft. Das gab dann oft Schwierigkeiten,
wenn die Kinder doch weg muliten, denn sie durften
nur bis drei da sein. Da waren dann alle ganz verzwei-
felt.” (72)

Wenn alles Zureden nicht half, gab man die Kinder zur
Adoption frei.
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,Hauswirtschaft, das war halt damals das
wichtigste. . “ (73)

Die Madchen wurden in der Hauswirtschaft ausgebil-
det, da sie diese Fahigkeiten fiir ihr spateres Familien-
leben nutzen konnten, aber auch, um in einem Haus-
halt als Dienstmddchen unterzukommen. Man be-
miihte sich deshalb sehr darum, sie nach ihrer An-
staltszeit in gute Stellungen bei christlichen Familien
zu vermitteln: ,Der Vater hat mit groller Sorgfalt die
Stellen ausgesucht. Er ist mit jedem Madchen dort hin-
gegangen und hat gepriift, wie es dort ist, und hat sie
auch mal wieder mitgenommen.” (74) Dennoch gab es
oft Klagen von beiden Seiten — den Dienstherrschaf-
ten und den Madchen. Auf der einen Seite wurde den
Méadchen zu wenig Vertrauen entgegengebracht und
zu viel von ihnen verlangt, auf der anderen Seite wa-
ren sie oft schwierig und aufsdssig. Die Dienstherr-
schaften klagten tber die Faulheit und den Lebens-
wandel der Madchen:

,Letzten Sonntag hatte sie mindestens um 1/2 7 Uhr da
sein sollen, kam aber erst kurz vor 7 Uhr. Es zeigte sich
dann, dal sie hier im ,Léwen” d. h. in der schlechte-
sten unserer vier Wirtschaften, gewesen war.
Wahrscheinlich hatte sie sich mit jungen Burschen in
den ,Léwen” begeben. Sie ist iiberhaupt schon in der
ganzen Gemeinde verrufen als ein Madchen, das es
auf die Manner abgesehen hat und mit allen, ob jung
oder alt, anbindet. . . . Fiir uns in unserem Pfarrhaus,
auf das die Augen der ganzen Gemeinde gerichtet
sind, geht sie, wie Sie verstehen werden, nicht mehr.
... Sie denkt immer nur an ihre Torheiten und Eitel-
keiten.” (75)

Es verlangte dann viel Verhandlungsgeschick und
Menschenkenntnis vom Hausvater, bei Problemen zu
schlichten, denn er mufSte immer darauf bedacht sein,
die Stelle fiir die Anstalt zu erhalten, was nicht immer
gelang:

,Ich werde mich hiiten, jemals wieder ein Madchen
aus einer Besserungsanstalt zu nehmen, ich bin mit
viel Liebe und Geduld ans Werk gegangen. Mich reut
jedes gute Wort, das ich dem schlechten, faulen, verlo-
genen Madchen gegeben habe. . .. Sie hat mir eine
Haushaltung hinterlassen, dal$ ich mich vor meiner
Aushilfe schamen mul.” (76)

Wenn Gotthilf Fritz auch oft verzweifelt war, ja sogar
meinte, ,man sollte ja oft einer Frau noch etwas bezah-
len, wenn sie jemand Schwieriges in Dienst nimmt”
(77), so verteidigte er doch immer wieder seine Mad-
chen. Er bat um Verstindnis und machte auf ihren
schweren Stand aufmerksam:

,Der Ihnen zur Anzeige gebrachte Fall von versuchter
Notzucht betreffend A. P. . . . zeigt mir wieder erneut,
welchen Gefahren meine fritheren Zoglinge in den
Dienststellen auf dem Lande ausgesetzt sind. Kaum ist
ein Madchen in einem Dorf angekommen, so werden
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von jungen und édlteren Mannern des Dorfes allerlei
bose Plane ausgeheckt. Wird vollends bekannt, dass
das Madchen aus der Anstalt ist, glaubt man, (iber-
haupt keine Riicksicht mehr nehmen zu brauchen. Ge-
hen die Madchen nicht willig auf das Drédngen ein, so
wird sie durch allerlei Verleumdungen und béswillige
Aussagen im Dorf und in den Nachbardérfern blossge-
stellt” (78)

Den Makel der Anstaltszeit bekamen die meisten Mad-
chen nur sehr schlecht wieder los. Viele verlieRen ei-
genmachtig ihre Stellen, um sich eine andere zu su-
chen, dort, wo man nicht wullte, woher sie kamen. Da
solches Entfernen jedoch nicht erlaubt war, muBten sie
wieder zuriick in die Anstalt.

,Wenn sie ins Alte wieder reingekommen sind. . “ (79)

Nicht immer wurde das Erziehungsziel erreicht. Nicht
alle begannen ein neues Leben nach den Grundsatzen
christlicher Ethik:

,Bei vielen ist es gelungen, sie auszubilden, bei vielen
nicht, bei denen ist es dann wieder abwarts gegangen.
... Der Vater hat schwer darunter gelitten, wenn er
gemerkt hat, dal8 er einem Mdadle nicht helfen kann,
aus dieser Situation herauszukommen. Die haben es
dann soundsoviele Male probiert, auszurticken. Wenn
sie wieder zuriickgekommen sind, hat man von neu-
em begonnen.” (80)

Trotz mancher Zweifel und Enttauschungen verzagte
Gotthilf Fritz nicht. Er war tiberzeugt von seiner Aufga-
be und war sich sicher, dal8 viele von ihnen Nutzen aus
dieser Erziehung ziehen konnten:

,Auf alle Fille haben sie einen Gewinn gehabt, dals sie
etwas gelernt haben. . . . Er wollte sie tiichtig fiir’s Le-
ben machen und hat ihnen eben auch vom Glauben
her wirklich etwas Wertvolles mitgegeben, das hat
nicht alle interessiert, aber viele . . . das war eine Auf-
gabe von Gott, die ihm Gott gestellt hatte und die er
mit Gottes Hilfe bewailtigte. Auf diesem festen Grund
ist er gestanden. . .” (81)

DIE SCHWESTERN

Auch die Schwestern schopften ihre Kraft aus ihrem
Glauben. Es war nicht immer leicht, mit den Madchen
auszukommen, Enttduschungen hinzunehmen — sie
brauchten viel Geduld und gute Nerven.

,Man darf nicht auf schnelle Resultate rechnen. . “
(82)

Die Schwestern hatten oft mit den Unarten und Lau-
nen der Madchen zu kdmpfen: ,Das Schlimmste
[sind]: die Bosheiten und Unarten, die Ausbriiche fin-
strer Machte von seiten einzelner Zoglinge. .  (83)
Diese Klage kann man schon 1886 in dem dritten



Auf den Feldern konnte man die Madchen nicht so gut beaufsichtigen, deshalb durften dort nur die Zuverlassigen arbeiten.

Jahresbericht der Anstalt finden. Auch tatliche Angriffe
kamen ab und zu vor, z. B., daR versucht wurde, eine
Schwester in einen Waschzuber mit heiRem Wasser zu
stoRen oder eine mit der GieBkanne geschlagen wur-
de. (84)

Immer wieder verwies man auf die Verhiltnisse, aus
denen die Mddchen kamen und damit auf deren Pro-
bleme:

,Ausgestattet nicht blo8 mit dem allgemeinen Hang
zur Siinde, den jeder mit auf die Welt bringt, sondern
oft noch mit einem besonderen Erbteil von Stinde und
Verderbtheit, aufgewachsen zum Teil ohne jemals Va-
ter oder Mutter gekannt zu haben, herumgesto8en da
und dort unter rohen Menschen, . . ., verfiihrt und in
allen Tiefen der Siinde hinunter gezogen von satani-
schen Menschen, so kommen diese Armsten meistens
zu uns.” (85)

Da man wuBte, woher sie kamen . . . hat man sich

nicht so viel von ihnen versprochen, man war eher
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Gartenarbeit gehorte zum Ausbildungsplan: Anweisungen von der
Oberschwester Luise (um 1922).

freudig tberrascht, wenn sie mitgetan haben. (86)
,Man darf bei dem Werke, welches wir hier treiben,
nicht auf schnelle greifbare Resultate rechnen”, (87)
mit solcher Einstellung blieben den Schwestern einige
Enttauschungen erspart.

,Die heilet a Vierteljahr lang. . “ (88)

Eigentlich waren die GroRBheppacher Schwestern als
Kinderschwestern ausgebildet. Vielen wurde es
schwer, sich in Oberurbach auf grélRere Madchen ein-
zustellen: , . . .ja freilich wir ich lieber in d’r Kender-
garte, des war arg schwer do sei, des han i no erscht
spater wied'r g’sde, wenn do wieder eine komma isch,
mir waret zwelf Schwestern vom Mutterhaus, . . ., no
hot m’r g’sde, i han mol g’sagt, die heilet a Vierteljahr
lang, bis se des (ibernommma habet.” (89)

Die Schwestern wurden jedoch nicht gezwungen, ihre
gesamte Arbeitszeit in Oberurbach zu bleiben:
, - - .mer het scho sage konna der im Mutterhaus, derf
i netau mol in d’r Kendergarte, aber i han g’sagt, i bleib
do, sonscht mull wieder a andere heile . . . schon das
Kommando, das mer do war, war schlimm, ha die isch
in Urbach, die mull nach Urbach ... das war einer
der unbeliebteschten Poschten” (90) Trotzdem waren
viele gerne dort und blieben bis zu 30 Jahre im Dienst
in der Anstalt.

~Non allen Seiten umgibst du mich. . “ (91)

Die Schwestern schopften ihre Kraft aus ihrem Glau-
ben und ihrem Vertrauen zu Gott: Wo ich die erste
Stund da war, no isch des wie a Lascht auf mir g’lega.
No isch mir des vom Psalm 139 eig’falla, der hat mich
getrostet . . . von allen Seiten umgibst du mich und
haltst deine Hand tiber mir ... no han i denkt, no
fehlt’s dir netta . . . des hat mich getrostet in dene er-
schten Stonda wo i do war” (92)
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Die Schwestern konnten sich jederzeit Rat und Zuspruch bei der
Hausmutter, dem Inspektor und dessen Frau holen.

Wenn es trotzdem zu schlimm wurde, konnten sie
auch zum Inspektor oder der Hausmutter gehen und
sich bei ihnen aussprechen. ,Alle 4 Wochen sind alle
Schwestern einen Abend bei uns in der Wohnung ein-
geladen gewesen, das war gemiitlich, es waren dann
50 12—14. Da hat man alles ein bikchen hinter sich ge-
lassen, denn es war sehr anstrengend”, (93) erinnert
sich die Tochter des Inspektors. ,Die Schwestern sind
manchmal auch zu meiner Mutter gekommen, wenn
sie Probleme gehabt haben, oder zur Frl. Fausel, oder
zum Vater. . ” (94) Interne Schwesternbesprechungen
fanden jede Woche bei der Hausmutter Frl. Fausel
statt. Dort besprach man die verschiedenen Schwierig-
keiten mit der Erziehung der Mddchen, holte sich Rat
bei den anderen oder trostete sich. Denn die verschie-
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denen Abteilungen brachten unterschiedlichen An-
spriiche mit sich. Im Nahzimmer waren die schwieri-
geren Madchen untergebracht, dort wurden sie von
zwei Schwestern beaufsichtigt. In die Landwirtschaft
kamen die etwas zuverlédssigeren:

,Die, wo man Angst g’hett hot, sie laufed d’rvo, die hat
mer do na doe, wo se besser g’hlitet waret . . . gerade
in die Landwirtschaft oder den Garten hat mer a bissle
a Wahl troffa, do hat mer keine na do, die schwer sen,
denn auf’'m Feld kann mer se ja net hiita . . . deshalb
hab i ordentliche kriagt . . . es isch mir au amol eine
wegg’laufa, aber es isch selta vorg’komma. . .” (95)

,Kameradles tut mer net mit dene Madle. .. “ (96)

Besonders die Hausmutter Frl. Fausel legte Wert dar-
auf, dal die Schwestern nicht zu vertraulich mit den
Médchen waren. Sie sollten Distanz halten, um wei-
terhin Autoritdtspersonen zu sein. Ein zu enges Ver-
hiltnis der Schwestern miteinem Madchen hitte even-
tuell dessen Bevorzugung mit sich gebracht. Das sollte
unbedingt vermieden werden. Deshalb sah sie es auch
nicht gern, wenn die Mddchen bei den Schwestern im
Zimmer waren. Nicht nur die Mddchen wurden von
der Hausmutter erzogen, sondern auch die Schwe-
stern. Das Problem fiir die Schwestern war es, einer-
seits Vertrauensperson der Madchen zu sein, ihre Sor-
gen ernst zu nehmen, andererseits ihre Aufgabe erfiil-
len zu miissen und die Interessen der Anstalt zu vertre-
ten. Die Schwestern wurden oft zu Vertrauten, trotz-

Die Arbeit in der Waschkiiche war kérperlich sehr anstrengend (um 1922).
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dem muBten sie den nétigen Gehorsam verlangen und
einen VerstoR dagegen bestrafen. Sie standen zwi-
schen Kontrolle und Zuwendung.

Die erste Respektsperson war die Hausmutter Frl. Fau-
sel, sie war eine resolute Frau. Als Freundin seiner
Frau hatte sie Inspektor Fritz ins Haus geholt, sie war
eine ehemalige Gesundheitsfiirsorgerin und Hebam-
me und somit eine ausgesprochene Fachkraft. Da sie
keine Schwester aus dem GroBheppacher Orden war,
gab es vor ihrer Ernennung Meinungsverschiedenhei-
ten zwischen dem Verwaltungsrat und dem Inspektor.
Man fand aber keine passende Kraft unter den Schwe-
stern, deshalb blieb es bei der Entscheidung. (97) Die
befiirchteten Schwierigkeiten — man dachte, das Mut-
terhaus werde seine Schwestern zuriickziehen — blie-
ben aus.

,Frl. Fausel war iiberaus tiichtig. Sie hat den Ruf ge-
kriegt, dals sie in das Haus kommt, und hat das auch
im Glauben iibernommen, aber sie war im Gegensatz
zum Vater eher streng, aber das war ja auch gut, denn
der Vater war sehr mild, bei ihr haben sie gewult,
manche Sachen kénnen wir uns nicht erlauben. Der
Vater hat die Schwestern darum gebeten, die Mddchen
mdglichst nicht zu schlagen, das hat er schon wollen,
aber manchmal waren die Schwestern am Rand, dann
ist ihnen auch mal die Hand ausgerutscht, das war
dann aber auch nicht so schlimm . . . aber der Vater
hat’s grundsétzlich nicht wollen. Aber der Vater war ja
nicht immer so hautnah mit ihnen zusammen wie die
Schwestern.” (98)

In der Landwirtschaft wurde lange mit einem Ochsen- statt mit einem Pferdegespann gearbeitet (um 1925).

LArger hat’s ganz ohne Zweifel oft und viel
gegeben. . ” (99)

,Einmal haben die Madchen Endiviensalat holen sol-
len, da haben sie den frisch gepflanzten geholt; ha,
dall die [Schwester] dann ganz auBer sich war und
mordsmaBig rumgeschrien und geschimpft hat, das ist
doch klar. Das ist alles menschlich, aber grundsatzlich
haben sie es nicht wollen” (100) Den Schwestern
rutschte immer mal wieder die Hand aus. Auch bei
Streitigkeiten unter den Madchen muBten sie schlich-
ten, was oft schwierig war: ,Man steht oft ratlos und
weil nicht, soll man bitten und schmeicheln oder ztir-
nen und schelten. . . (101)

Insgesamt versuchte man aber, den Madchen eine Hei-
mat zu geben: ,Die M&dchen sollen es spiiren, dal wir
nicht um adulerer, weltlicher Griinde willen, sondern
aus Liebe und um Christi willen uns ihres Elends an-
nehmen und ihnen die rettende Hand reichen. Die
Liebe macht uns geduldig” (102)

JUnsere Arbeit verlangt eine volle Kraft. . “ (103)
Die Schwestern, die der Arbeit nicht gewachsen wa-
ren, wurden vom Mutterhaus zuriickgeholt. Die Arbeit
in Oberurbach war sowohl korperlich schwer — z. B.
in der Waschkiiche und der Landwirtschaft — als auch
psychisch.

Oft ergriff der Hausvater die Initiative, wenn er der
Uberforderung einer Schwester gewahr wurde:

Wir haben auch den Eindruck, dal8 wieder ein Zeitab-
schnitt fiir Schwester R. gekommen ist, wo sie all das,
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was unser Haus bringt, nicht mehr verkraften kann.
... Der Fall von Schwester M. liegt anders. Bei ihr
handelt es sich wohl nicht um ein Aufgebrauchtsein,
sondern sie ist einfach der Raffiniertheit unserer Mad-
chen nicht gewachsen. Da gibt es unnétig Streitereien,
die verhiitet werden miissen. Auch glaube ich, dal$
Schwester M. selber froh sein wird, wenn sie abgeldst
wird.” (104)

Ein Ablosen war jedoch nicht immer moglich, da die
Diakonissen sehr gefragt waren. Oft hatte Oberurbach
zu wenig Schwestern, so daB die {ibrigen fiir zwei ar-
beiten multen:

,Unser Haus ist voll mit Notbetten, bis auf die Trocken-
raume. Der Zuschub sind lauter Madchen von schwe-
ren Fillen. ... Die Madchen . .. sind aufgebracht,
voller Wut. Wir sind deshalb viel zu wenig Personal,
um diesem Bdsen zu widerstehen. Es mul3 jetzt alles
versucht werden, unseren Médchen den Tag so zu ge-
stalten, dal8 sie bei uns nicht noch schlechter werden.”
(105)

Beim Eintritt mancher Madchen hatten die Schwestern
Schwierigkeiten; Inspektor Fritz mulSte sie dann davon
tberzeugen, dal8 ein Madchen Hilfe notig hatte:

,Manchmal mochte einen die Schminke und die Klei-
dung aus der Fassung bringen, und es ist fiir unsere
Frauen im Hause eine viel grolSere Kraftgabe als fiir
mich, in der ,Neuen” eine arme, hilfsbediirftige Seele
zu sehen. Vorwiirfe sind fehl am Platz, ich hiite mich
aber auch vor zu viel Milde und Entgegenkommen.
Den Schwestern gebe ich immer wieder die Mahnung,
muitterlich zu sein.” (106)

Die Schwestern waren Mittlerpersonen zwischen der
Anstaltsleitung und den Mddchen und sie hatten un-
mittelbar mit ihnen zu tun, da sie zusammen arbeiten
muften. Auch sie unterstanden der Schweigepflicht,
so daf nicht sehr viel vom Anstaltsleben nach draullen
drang: ,So viel isch do net rausg’komma aus der An-
stalt. Von dene Schweschtra isch gar nix verlautbar
g’'worra, von gar koinra, gar itta. . . (107)

In den Jahren nach dem Ersten Weltkrieg gab es mit
den freien Erzieherinnen oft Schwierigkeiten, ,die wa-
ren doch auch sehr weltlich, freie Liebe ist nicht gedul-
det worden, in punkto Moral hat man damals sehr
strenge Mal3stabe angelegt, da war man auch sehr prii-
de, Sexualitit war tabu” (108) Die Frauen, die keine
Diakonissen waren, wollten sich nicht vollig fir die
Madchen aufopfern und all ihre Krifte einsetzen.
lhnen fehlte oft der innere Halt, der bei den Schwe-
stern im Glauben lag. Fiir sie war es mehr ein Beruf als
eine Berufung.

DIE MADCHEN

Die Gegenseite zu den Erziehenden bildeten die Mad-
chen, die erzogen werden sollten und meistens unfrei-
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Das Leben in der Gruppe war nicht immer leicht fiir die Beteiligten.

willig in der Anstalt waren. Sie waren keine homogene
Gruppe, jede verhielt sich anders. Manche wehrten
sich mit allen Kriften gegen die Erziehungsversuche,
andere nahmen die angebotene Hilfe dankbar an. Fiir
die einen war es Zuwendung, fiir die anderen Kontrol-
le und Schikane.

»Meine Mutter liebt mich nicht, meinen Vater kenn
ich nicht. . “ (109)

,Also frither war’s glaub ich ganz leicht, in die Anstalt
zu kommen . . . zerriittete Familienverhiltnisse, Eltern
sind geschieden, die ist sich selbst (iberlassen, die
treibt sich nachts auf der StralSe rum, geht nicht heim,
schwanzt die Schule ... das waren Griinde. Oder
eine hat ein Kind gekriegt, das war frither auch schon
ein Grund, wenn die Eltern dann nicht dazu gestanden
sind ... oder wenn sie keine Eltern gehabt haben,
. . .irgendwie aufgefallen miissen sie schon sein. Aus
geordneten Familienverhiltnissen ist keine rauf ge-
kommen. Oder der Vater hat getrunken, die Mutter hat
einen Freund gehabt, die moralischen MalSstabe wa-
ren enger angelegt. Auch wenn eine in einem Haus-
halt angestellt war und sie hat sich was zuschulden
kommen lassen, wenn sie mit dem Herrn des Hauses
ein Techtelmechtel hatte und die Frau ist dahinter ge-
kommen, das war auch ein Grund. . .” (110)

Die Mdadchen waren aus den verschiedensten Griin-
den in der Anstalt. (111) Entscheidend war aber wohl,
dal8 es bei vielen im Elternhaus nicht stimmte: ,Im Kel-
ler haben se oft gesungen, meine Mutter liebt mich
nicht, meinen Vater kenn ich nicht. Die hen halt kein
rechtes Elternhaus g’hett, keine Nestwirme hen die
g’hett . .. deshalb sen se so g’'worra. . ” (112)



Oft kamen die Mddchen auch in die Anstalt, damit sie
nicht ins Gefangnis mufiten, sozusagen als letzte Zu-
flucht vor dem Gefdngnis. Sie wurden von der Polizei
aufgegriffen, weil sie sich auf der StraBe herumtrieben.
,Solange diese Maddchen in der Anstalt sind, sind sie
nicht das Spielzeug der Manner und in dieser Zeit ge-
hen sie nicht unter” (113)

,und wenn se die no brocht hen. . “ (114)

Im Dorf wullite man immer Bescheid, wann ein Mad-
chen in die Anstalt gebracht worden war: Wenn eine
do draulRa net pariert hat, no isch se wieder nei komma
... die meischte sen von Stuttgart komma, von d’r
Grofstadt . . . fast jede Woch hat eine von d’r Sitten-
polizei do eine nauf in die Anstalt und die Frau isch
alloi na komma, no hat mer wieder g'wiBt, jetz isch
wieder eine nauf komma. . ”. (115)

Die Madchen wurden nach der BegriiBung durch den
Hausvater als erstes in das Badezimmer gebracht: ,Bis
1935/36 hatten sie oft Liuse, dann wurden sie zuerst
gebadet und gerichtet und haben die Kleidung ge-
kriegt” (116) Mit der Abgabe der eigenen Kleider sollte
das alte Ich abgelegt werden. Jede Erinnerung an das
alte Leben sollte geloscht werden; die Madchen soll-
ten einen neuen Weg betreten. Auerdem war es aus
hygienischen Griinden notwendig und die Vereinheit-
lichung der Kleidung auch praktischer. Fiir viele Mad-
chen konnte dies jedoch schon die erste Demiitigung
bedeuten. Sie multen sich baden und desinfizieren
lassen, die erste Probe des Gehorsams wurde gelibt.
Vielen war es auch ein wirklicher Verlust, all ihre per-
sonlichen Gegenstdande abliefern zu miissen, denn in
der fremden Umgebung hitte man sich gerne an liebe
Erinnerungen geklammert. Kein Wunder also, daf ei-
nige sofort den Aufstand probten: ,Und wenn se die no
brocht hen ... do isch a Bad g’'wée zu uns her, des
isch vergittert g’'wade und do hen se nattirlich g’schria
und g’debert, da hasch oft ganze Nacht koi Ruh g’hett,
so hen die g'schria und Hoimweh g’hett, also ganz
wild” (117)

In der Aufnahmeabteilung — im Griinen Saal — wur-
den die Madchen in kleine Gruppen aufgeteilt, in de-
nen sie besser beobachtet werden konnten. Zu Beginn
wurden sie mit einfachen Arbeiten wie dem Flicken
beschiftigt.

,Wenn sich keine kérperlichen und seelischen Leiden
oder sonstige Anstande zeigten, wurden die Madchen
in den Hauptbau versetzt. . .. Die Versetzung in den
Hauptbau brachte keine weiteren Schwierigkeiten
mehr, weil neben der eigenen Erziehungsbereitschaft
die Entdeckungslust und Neugierde, die Anstalt und
die anderen Zoglinge kennenzulernen, die Versetzung
erleichert haben.” (118)

Die erste Phase sollte zur Eingewohnung dienen.
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Die Méadchen wurden von einer Fiirsorgerin oder der Polizei in die
Anstalt gebracht.

,und so suchen wir sie zu gewohnen an ernstliche,
anhaltende Arbeit. . “ (119)

Der Tagesablauf der Madchen war genau durchstruk-
turiert. Sie hatten feste Arbeitszeiten, in denen sie in
den verschiedenen Abteilungen arbeiteten. Man hoff-
te, durch die geregelte Beschiftigung die Madchen an
ausdauerndes Arbeiten zu gewohnen. Wenn sie dann
erst einmal den Ernst der Arbeit, aber auch die Erfiil-
lung durch Arbeit kennengelernt hatten, glaubte man,
sie dauerhaft dafiir gewinnen zu kénnen. Damit ware
dann ein wesentlicher Teil der Erziehung erreicht ge-
wesen. Doch manche weigerten sich, wollten einfach
nicht arbeiten. ,Ganz schwere Fille, mit denen man
nicht hat arbeiten kénnen, die gar nicht wollten, sind
ins Arbeitshaus nach Buttenhausen gekommen, aber
das waren wirklich wenige” (120)

Verstandlich war die Reaktion der Madchen sicher-
lich, denn sie muBten arbeiten, ohne etwas dafiir zu
bekommen — der Anreiz fehlte. Selbst wenn sie Geld
verdient hitten, hitten sie nichts kaufen kénnen, da sie
die Anstalt nicht verlassen durften und der Besitz per-
sonlicher Gegenstinde nicht erlaubt war. Trotzdem
wurde 1930 die Auszahlung eines Taschengeldes ein-
gefiihrt:

,Ebenso erscheint es als unausweichlich in den Hei-
men fiir schulentlassene Weibliche den dort beschif-
tigten Madchen eine Anerkennung der geleisteten Ar-
beit zu reichen, trotz der dort besonders grolSen
Schwierigkeiten in deren Bemessung und Verwen-
dung. ... Fiir die Zoglinge darf von der Gewédhrung
eines Taschengeldes erhofft werden, dal$ die (ibliche
Rede verstummt: ,wenn ich nichts bekomme, so schaf-
fe ich auch nichts.” (121)

Die Einfiihrung einer Arbeitsentschidigung kann zu
diesem Zeitpunkt als eine Reaktion auf die Kritik in der
Offentlichkeit angesehen werden, die nach Bekannt-
werden der Revolte im Erziehungshaus Schoénbiihl
und dem dartiber entstandenen Theaterstiick laut wur-
de. (122)
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Die Maddyen, weldhe 2 Jabre in der Anjtalt waren,
fiy brab und wader biclten und ordnungdmagig aus-
treten, tverden bomn der Anjtalt ausqeftattet. Eimen Redhts-
anfprud) Haben fie daraui nidit; e8 foll mur cine Be-
Tohmumg fiir §leif und Wohlverhalten fein. Die Nus-
ftattung bejtebt aug folgenden Stiiden: 1 Swemivollened
Rleid und 2 Deudfattuntleider (die Konfirmandinnen
befonmren auferdem nody 1 fdiwarzed Kleid), 2 linter-
vode, 1 fdivarze Schiirze, 2 Jeugledfdhitvsen, 1 Wrbeits-
idiirze, 3 Hembden, 3 Paar braune Striimpfe, 1 Paar
jdarze Striimpfe, im Winter nod) 1 Paar wollene,
3 farbige und 2 mweie Tajdjentiider, 2 Hanbtiider, 2
Halstiidlein, 1 Paar Stiefeletten, 1 Paar lederne Haus-
jhuhe — alled neu und jhon und qut; dagu fite Seele
und Geijt: 1 neues Gejangbud), cin Neued Tejtament und
cin fleined Gebetbiichlein. Darf man nid)t rubig jagen,
Dag die wenigjten Todyter cinfad)er Leute jo gut ausgejtat=
tet bag Clternhaus verlajjen, wenn fie in einen Dienjt ein-
treten? Tadeue, dem 3u lieb id) auf diefen Gegenitand 3u
fpredyen Fomme, ift dag, dafy jebt aud) nod) ein folider
Solzfoffer mit gqutem Schlop und den Jnitialen ded
3oglings gegeben wird. Cr joll ein weitered Band fein,
dad an Ddic Anjtalt bindet, und ugleid) einen Sdup
bilben gegen Ddas Geliijte, bdie Dienjtjtelle Heimlid) zu
verlajjen. Der Wert der gangen Ausftattung ticd etrwa
85 o/l betragen.

Fiir einen neuen Anfang erhielten die Médchen eine Aussteuer beim
Austritt.

Non vielen hat man dann wieder Nachricht ge-
kriegt. . “ (145)

,Sehr wichtig fiir den Erfolg unserer Arbeit ist, dal® wir
mit den Zoglingen nach ihrem Austritt aus der Anstalt
womdglich noch ldngere Zeit in Verbindung bleiben

. um sie je nach Bediirfnis zu ermahnen, aufzu-
muntern, zurechtzuweisen. . “ (146) Nicht alle hiel-
ten diesen Kontakt aufrecht, die meisten versuchten zu
verheimlichen, daB sie in Oberurbach gewesen wa-
ren, manche erzihlten es ihr Leben lang nicht einmal
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ihrem Mann und ihren Kindern. Eine Frau stellte ihrem
Mann den Inspektor Fritz nur als ihren Lehrer vor, da
sie Vorhaltungen fiirchtete. (147) ,Von vielen hat man
dann wieder Nachricht gekriegt, daR sie gut verheira-
tetsind, oder eine gute Stelle gekriegt haben, und viele
sind natiirlich untergekommen, und viele sind entlas-
sen worden und sind ein zweites und ein drittes Mal
gekommen. (148)

,Ob sie da besser geworden sind. . “ (149)

Da viele Frauen aus dem Gesichtsfeld der Anstalt ver-
schwanden, 14Rt sich nur schwer feststellen, wieviele
in geordnete Verhiltnisse kamen. Es gab immer wieder
Untersuchungen dariiber, die jedoch problematisch
waren, da die meisten ihre Vergangenheit verheimli-
chen wollten.

Die erste Umfrage fiihrte Inspektor Burckhardt um
1900 durch. Er versandte 30 Fragebogen, von denen
24 zuriickkamen. Danach hielten sich vier Mddchen
recht giinstig, dreizehn giinstig, fiinf zweifelhaft bis un-
giinstig und zwei hielten sich schlecht. (150) 1925/26,
bei der zweiten Umfrage von Inspektor Fritz, hielten
sich noch ein Drittel der Mddchen nach der Volljdhrig-
keit gut. Die dritte Untersuchung war ebenfalls zu Zei-
ten des Inspektors Fritz:

,Eine neuere Untersuchung tiber die Jahre 1927 bis
1932 ergab leider nur noch bei 18 von 100 Ziglingen
eine geordnete Lebensfiihrung nach der Volljahrigkeit.
Der Unterschied wird davon herriihren, dal8 wir seit-
her in steigender Zahl schwererziehbare Zoglinge be-
kommen haben. Doch rechtfertigt auch noch die spa-
tere gute Fiihrung dieser 18 von 100 Méadchen voll-
kommen jeden Aufwand.” (151)

Nur ein Bruchteil der Mddchen konnte also als gerettet
bezeichnet werden. Trotzdem gab man die Hoffnung
nicht auf und war von dieser Art der Erziehung tiber-
zeugt.



V. Sozialdisziplinierung

Zwischen Kontrolle und Zuwendung

Meistens schon im Laufe des Fiirsorgeerziehungsverfah-
rens, spatestens aber mit dem Eintritt in die Anstalt, wur-
de von jedem Méadchen eine Personalakte angelegt. (1)
Darin wurden die Vernehmungen der Mddchen und der
Eltern festgehalten, die Fiirsorgeerziehungsbeschliisse,
die Verhandlungen dartiber und die Begriindung fiir die
Einweisung in eine Besserungsanstalt. Die Oberurba-
cher Akten werden ergadnzt von Aufzeichnungen des je-
weiligen Hausvaters. Diese , Anklageschriften” stammen
fast ausschlieBlich von Mannern, denn fast nur Manner
arbeiteten in den Jugenddamtern. Auch die Polizei, die
die Madchen aufgriff, war mannlich — es gab damals
nur sehr wenige Polizeihelferinnen. Die Richter in den
Vormundschafts- und Jugendgerichten waren ebenfalls
mannlich. Am Ende der Kette mannlicher Aufsicht tiber

Nettungsanfalt berurbad.
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Fiir jedes Médchen wurde eine Personalakte angelegt (um 1905).

1. ,DIE VERWAHRLOSTE“

,Die Karoline F. ist das 12. von 16 Kindern ihrer Eltern,
von welchen auller ihrnoch 5 . . . am Leben sind. Der
Vater ist im Jahre 1875 wegen Diebstahls mit 14 Tagen
Gefidngnis, in den Jahren 1882 und 1888 je 1mal we-
gen Forstdiebstahls je mit geringfligigen Strafen und
aulBerdem mehrmals wegen polizeilicher Delikte, die
alteste Schwester ... zweimal wegen ebensolcher
[bestraft worden]. . . . Die Eltern sind arme Leute, wel-

die Madchen stand der Hausvater. Die Beurteilungen
sind demnach einseitig von ,birgerlichen Mannern”
verfal3t und von deren Meinung gepragt; wie sich Frauen
dazu stellten bleibt im Dunkeln.

An der Ausdrucksweise der Verhaltensbeschreibungen
in den Fursorgebeschliissen 148t sich ablesen, wie die
Médchen von vornherein abgestempelt wurden. Die fol-
genden stereotypen Bezeichnungen tauchen in den
Quellen immer wieder auf: ,die Verwahrloste”, ,die
Vergniigungs- und Mannsstichtige”, ,die Prostituierte”,
,dic Unerziehbare”. Die folgenden Fallbeispiele sollen
diese zweifelhafte Eingruppierung deutlich machen. An
ihnen kann man auch die Intention der Erziehenden und
Verurteilenden gut ablesen: absolute Kontrolle und/oder
Zuwendung.

$Haare : W
Augenbraven : //%L‘
o~ o
Augen : W
2
Rafe : Crfrrtis .
Wangen: AU .
Mund : Z/M/W M -
Bibne: W 5
Rinn: M =

SKleidung :

Bejondere Kennzeidyen : Mly/ "ﬁ/ .
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che sich mit Steineklopfen kiimmerlich durchbringen,
die beiden Schwestern auswirts im Dienst, der &ltere
Bruder Taglohner in Freudenstadt, die beiden jiinge-
ren Geschwister zu Hause bei den Eltern. Die Karoline
F. selbst war bis jetzt gleichfalls stets zu Hause; sie hat
nach der Entlassung aus der Schule eine Zeit lang in
der Kabelfabrik in Freudenstadt gearbeitet, wéahrend
der Saison aber da und dort, insbesondere im Kurthea-
ter Laufmadchendienste getan. . . .
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Die Karoline F. hatam 21. Januar 1901 dem Lokomotiv-

fithrer U. . . . ein Paar Kinderknopfstiefel und ein Paar
Galoschen gestohlen. . . . Bei der Hauptverhandlung
war die damals noch strafunmiindige Karoline F. auf
die Strafbarkeit des Stehlens eindringlich hingewiesen
und entsprechend verwarnt worden.

Am 20. Marz 1901 hat sie dem Bécker . . . aus der
Ladenkasse 2 Mk. 50 Pfg. gestohlen [wofiir sie] zu 5
Tagen Gefangnis verurteilt worden, welche Strafe sie
vom 27. April bis 2. Mai 1901 verbiilit hat.

Am 30. Juni 1904 . .. ein Hemd . .. gestohlen. . .
In der Zeit vom Mai bis Juli 1904 stahl sie im Kurhaus
[19 Gegenstande wie Arbeitsbeutel, Handtaschen etc.;
im August und September nochmals neun verschie-
dene Diebstahlsdelikte, wofiir sie] . .. am 2. Septem-
ber zu der Gefdngnisstrafe von sieben Monaten verur-
teilt wurde, die sie seit dem 8. November 1904 im
Landgefiangnis zu Gotteszell verbiifst. . . .

Dal3 bei der F. die Gefahr vélligen sittlichen Verder-
bens besteht, bedarf angesichts ihres geschilderten
Vorlebens keiner weiteren Ausfiihrung. Zudem ist der-
selben von ihrem fritheren Lehrer ein unbezwinglicher
Hang zum Liigen und Betriigen, sowie allgemeine
schlechte Charakteranlage bezeugt. . . .

Nun ergibt sich aus den Akten, dal8 die Eltern der F. es
fortgesetzt unterlassen haben, das Madchen vom Bet-
tel abzuhalten, ja dal8 die Tochter von der Mutter direkt
auf den Bettel ausgeschickt worden ist. Auch der Vater
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hat so gar kein Verstiandnis fiir die richtige Erziehung
an den Tag gelegt. . .. Die Eltern [haben es] an der
nach dem vorangegangenen dringend gebotenen . . .
Beaufsichtigung fehlen lassen. . .. Unter diesen Um-
stinden ist trotz aller Versicherungen der Eltern vom
EinfluS des Elternhauses die Abwendung der drohen-
den Gefahr vélligen sittlichen Verderbens nicht zu er-
warten.

Hiernach erscheint die Zwangserziehung als das ein-
zige, eine geordnete Erziehung gewahrleistende Mit-
tel, zulassig.” (2)

Das ,Enzyklopadische Handbuch des Kinderschutzes
und der Jugendfiirsorge” definiert Verwahrlosung als
,Zustand geistiger und korperlicher Riickstandigkeit,
bedingt durch Vernachldssigung des Kindes seitens
der Eltern”. (3) Sogenannte dufere Verwahrlosungs-
ursachen, das Milieu (4), in dem das Kind lebt, treten
zu den inneren, den durch die Erbanlage bedingten
Charakterziigen, hinzu. Im Lebenslauf der Karoline F.
kreuzen sich mehrere ,Verwahrlosungsstrange”: Da
sind zum einen die Eltern, die durch ihre 6konomi-
sche Lage und die dadurch bedingte Abwesenheit den
Tag tiber es an der Beaufsichtigung der Tochter man-
geln lassen, dazu kommt der Hang des Madchens zum
Ligen und Betriigen.

Seit Beginn der Jugendfiirsorge gibt es die Diskussion,
warum Kinder und Jugendliche verwahrlosen, und
welche Griinde dafiir verantwortlich zu machen sind.



In dieser Streitfrage gab es zwei entgegengesetzte Posi-
tionen:

,Fiir die einen ist die Erziehung zwecklos, ein den
Idealisten gemachtes, nicht ernst zu nehmendes Zuge-
standnis; sie ist iberfliissig, weil sich das Kind so ent-
wickelt, wie es durch seine Erbanlagen bedingt ist und
auch die beste Erziehung nichts daran zu andern ver-
mag. Fiir die anderen wiederum bedeutet die Erb-
anlage nichts; die Erziehung kann alles, sie mul8 nur
richtig gestaltet werden, dann iiberwindet sie jedwede
Schwierigkeiten, auch die aus der Erbanlage kommen-
den Hindernisse.” (5)

Zur Zeit der Fursorgeerziehung in Oberurbach war
man sich einig, dalk die Wahrheit am ehesten in der
Mitte der beiden extremen Sichtweisen zu finden ist.
Nicht jedes Kind, das in widrigen Verhiltnissen auf-
wuchs, verwahrloste automatisch und nicht jede
schlechte Erbanlage kam in Form von Verwahrlosung
zum Vorschein. Ein Zusammenwirken beider Faktoren
bestimmt das Verhalten der Menschen.

Karoline F. war in sehr armlichen Verhiltnissen aufge-
wachsen und wurde dann mit dem Leben der Kurgaste
im Theater und den Cafés konfrontiert. Da sie selbst —
ohne Ausbildung — keine Moglichkeit zu einem or-
dentlichen Verdienst hatte, der ihre Wiinsche erfiillen
konnte, begann sie zu stehlen. Die Gebrauchsgegen-
stinde bekam die Familie. Fuir ihren Bruder z. B. stahl
sie ein Hemd , da ,der keine guten Hemden mehr ge-
habt habe (6) Von dem gestohlenen Geld kaufte sie
sich Kleider und Tischgeschirr ,fir spater”, auRerdem
,Delikatessen” — womit wohl SiiRigkeiten gemeint
sein diirften. Die Aussteuer ,fiir spater” zeigt, daf sich
Karoline an dem biirgerlichen Bild der Hausfrau orien-
tierte, die eine entsprechende Ausstattung mit in die
Ehe bringen sollte. Die ,Delikatessen” und die Aus-
gabe des Geldes ,in verschiedenen Wirtschaften” ent-
sprechen der vom Biirgertum vielbeschimpften Nasch-
und Schlecksucht der Unterschichtsmadchen. (7)

Hier sollte man die unterschiedlichen Erndhrungsmog-
lichkeiten der verschiedenen Schichten nicht vergessen.
In biirgerlichen Haushalten gab es bestimmt des 6fte-
ren Kuchen, Kekse und Siiigkeiten; drmere Familien
mit vielen Kindern konnten sich das nicht leisten. Kein
Wunder, dal sich ein junges Mddchen wie Karoline die-
se Kostlichkeiten auf andere Weise zu verschaffen such-
te. Auch die Beschuldigungen der Eltern passen in die-
ses Bild: die arbeitende Mutter, die ihre Kinder vernach-
l4ssigt und sie dem Strallenleben tberldBt, der krimi-
nelle Vater, die vielen Kinder der Familie . . . .

Diesen dulberen Ursachen wurde ihr eigentlicher Cha-
rakter gegeniibergestellt. Nicht nur der Lehrer bezeug-
te ihren ,Hang zum Liigen und Betriigen”, auch der
Gefangnispfarrer in Gotteszell stellte fest, ,dall es der
F. an Aufrichtigkeit und Wahrheitsliebe fehle, sie tiber-

haupt ein leichtsinniges, namentlich auch ihren Dieb-
stihlen gleichgiiltig gegentiberstehendes Madchen zu
sein scheine” (8) Vielleicht ldRt sich auch hier die
Selbstverstandlichkeit unterschichtlicher Lebenswei-
sen herauslesen. Karoline war sozusagen mit der Kri-
minalitat ihres Vaters und ihrer Schwester aufgewach-
sen. Aufgrund ihrer Familienverhiltnisse war keine
Ausbildung moglich, so dal sie in der Fabrik und als
Laufmadchen arbeitete. Wie schon beschrieben, kam
sie bei ihren Diensten mit der anderen Lebensweise
der biirgerlichen Schichten in Kontakt. Es muB fiir sie
sehr schwer gewesen sein, diese Ungerechtigkeit zu
akzeptieren. So verstindlich ihre Handlungsweise
auch erscheinen mag, mufte doch auch die Ordnung
aufrecht erhalten werden, schlieBlich entwendete sie
wiederholt fremdes Eigentum.

Am 18. Mai 1905 kam Karoline F. in die Anstalt nach
Oberurbach, ,die Aufgabe der Zwangserziehung [be-
steht] im Abhalten vom Bosen wie im Anhalten zum
Guten” (9) Eindeutig wird angesprochen, dal es sich
einerseits um Kontrolle, andererseits um Zuwendung
handelt. Wie schwer es Karoline in der Anstalt wurde,
laBt sich nur aus einer Bemerkung des Inspektor Burck-
hardt erahnen, wonach sie ,die tiblen Folgen einer all-
gemeinen schlechten Charakterveranlagung noch im-
mer auf Schritt und Tritt erkennen |4Rt, arbeitsscheu,
unptinktlich, lignerisch, diebisch, das einemal kat-
zenartig schmeichlerisch und unterwiirfig, das andere-
mal frech und eigensinnig ist” (10) Sie schwankte an-
scheinend zwischen den schon beschriebenen ver-
schiedenen Anpassungsformen im Anstaltsleben hin
und her, war unterwiirfig, aber auch aufséssig.
Trotzdem wird in diesem Bericht auch von Fortschrit-
ten geredet, die allerdings noch gefestigt werden mi-
ten — Karolines Fiirsorgeerziehung wurde bis auf das
20.Lebensjahr ausgedehnt. Sie sollte zwei weitere
Jahre in Oberurbach bleiben. (11) Im April 1908 findet
sich der Vermerk, dall das Mddchen in einen Dienst zu
einem Bauwerkmeister entlassen wurde. Wenige Wo-
chen spiter, am 27. Mai 1908 wird sie wegen eines
Diebstahls an der Dienstherrschaft festgenommen und
erneut in die Anstalt zurlickgebracht, um dort bis zur
Volljahrigkeit, dem 21. Geburtstag, zu bleiben. (12) Der
weitere Lebensweg der Karoline F. ist nicht bekannt,
aber leicht vorstellbar: Wenn sie weiterhin der Versu-
chung zu Diebstihlen nicht widerstehen konnte, so ist
ihr der Weg ins Gefiangnis sicher gewesen, denn mit
der Volljahrigkeit endete die Macht des Vormund-
schaftsgerichts: es gab keine Erziehungsversuche
mebhr, die Straffilligen kamen direkt ins Gefangnis.
Die Lebensldufe vieler Madchen, die als ,Verwahr-
loste” in die Anstalt kamen, sind sich dhnlich. Sie wan-
derten oft von Heim zu Heim und am Ende ins Gefang-
nis — nie konnten sie den ,totalen” Institutionen ent-
rinnen.
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XK. Amtsgericht FPreudenstadt.

Besehluss.

Die durch Beschluss des Amtasgerichts vem 13.
Mirs 1905 angeerdnete Jirsprgsersishung der
am 14. Mirs 1339 xw Freudenstadt ale Teehter
der Tagléhnersehelsuts NN
B SR NS, ¢ 5o A

areli

bise sum vollendeten swansiggten Lebensjahr
derselben awssudghnen,

Griinde .

Beaiiglich der Grinde, welohe fiir die Anordnung
der Firsorgeersiehung massgedend waren, wird
aus den im erkennenden Teil beselchneten,
allen Beteiligten sugestellten Beschluass des
Amtagerichts vem 13. Mirs 1900 (A5 der 4eten)
verwiesen, Barnach war der Fall von vornherein
aussergewdhnlich gelagert, sofern au/ der
einen Seite bei der Caroline R ¢in diedi-
scher Hang von gans ungewihnlicher Stirke vor-
lag 4 auf der andern Seite bei—dor die Fir-
sorgeeraishung erst unmittelbar vor Vollendung
des 15. Lebensjahrs der N cngeordnet
wurde % awch dann nieht a‘JlbcId. sondern erst
nach dem 2 Monate spliter erfolgten Ablauf ihrer
Strafxeilt in Angrify genommen werden honnte.
Angesichtsiessen war von vornherein aweifel-
hagt, ob sich der Zweck der Plrsorgeersiehung
bis su dem Zeitpunkt, mit welohem dieselbe
regelmissig aufyuhdren hat, bls aur Vollendung
des 13. Lebensjahrs des Zéglinge ( Art.16 Absl
4.1 Firs.krx.Ges.) werde erreiohen lassen.
Dass diese jweifel bereehtigt waren, ergiebt
sich aus der der Landarmenbehirde gegeniiber
abgegebenen, den Antsgericht vorliegenden

Adeusserung des Vorstands der Rettungsanstalt

46

Oberurbaeh vom 7. Janwar 1907, wenaeh die

Caroline NN * die #blen Felgen ciner

.~

mangelhaften & verkehrten hiusliechen Arsiehung

sowie einer allgemeinen sehleehten Charskter-

veranlagung noeh Immer aws Sehritt & Iritt er-
*kennen ldsst, arbeitsscheu, unpinktliex, lidg-

* nerisch, diebiseh, das einemal katsenartig

* sehmeichleriser & unterwirfig, das anderemal

¢ Sreeh & eigenainniy, bismawlig 4 werldumderiseh
" lat & auch In sittlicher Besiehung eine gresse
* Verdorbenhreit of enbart.* Andrerseits stellt
diese Aeusserung aber amweh feak, dass bel der
I Fortschriite sum Bessern g-nnht'
wurden, dass insbesondere die beseleirneten
schlimren Xigensohaften nieht merr in dem Grad
& Maass vorhanden sind, wie in der ersten deit
naen shrem Kintritt in Oberurbaci, & daas von
Jortgesetster richtiger Anleitung weitere
Besserung au ‘erwariten fst. Sine solche Anlei-
tung et aber nur bei Fortdauer der Pirsorge-
erxighung in Aueaieht zu nehmen nicht dagegen,
wenn das /‘ddehen mit vollendeiem 13, Lebensjahr
sieh selbst therlassen oder dem klternhaus,
dessen im Anordnungsbescilusas gewirdigten
Verhiltnisse sich nicht verdndert haben, xu-
riickgegeben wird, Unter diesen Umstdinden er-
seheint der von der Landarmenbehirde gestellte
4nirag, gemiams Art.l7? Fire. Lrx.Ges. die Aus-
deknung der Firsorgeeraziehung der Karoline
NN >is sur Vollendung ihres 20. Lebens-
Jahrs cnauerdnen, welohem Antrag weder der
Gemeindewaiaenrat Freudenstadt noeh die Karoli-
re BN selbst, vielmehr nur deren, bei
thren bediirftigen Verhilinissen den Verdienst
der Tochter sechwer vermisscnden Klterm ent-~

gegengetreten sind, - legriindet, es war dem-

- selben daher so wie geschehen azu entsprechen.

Zen 21. Februar 1307.

Q.A.3. fentachler.
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Auszug aus einem Fiirsorgebeschlu8 vom Februar 1907



Der Begriff der Verwahrlosung” war sehr weit gefaft.
Tatsachlich vernachlassigte Kinder waren keine Selten-
heit. Viele Miadchen waren unehelich geboren und
dann zu Pflegeeltern gegeben worden. Die Miitter hat-
ten keine andere Moglichkeit, da eine Frau mit Kind
nur schlecht, wenn tiberhaupt, eine Stelle fand. Un-
eheliche Kinder bedeuteten damals noch eine groRRe
Schande. Dienstmidchen wurden meistens entlassen,
wenn sie schwanger wurden, die Eltern verweigerten
oft auch ihre Hilfe. Damit begann der Teufelskreis; die
Kinder wurden hin und her geschoben, hatten kein
richtiges Zuhause und keine festen Bezugspersonen:
,Auffallend groB8 zeigt sich immer die Zahl derjenigen,
die unehelich geboren, vaterlos aufgewachsen oder
Waisen sind, die Stief- und Pflegeeltern gehabt haben,
die ihre Kosteltern in der Kindheit oft gewechselt
haben, die einer sozialen Familiengemeinschaft nie-
mals angehdrt und niemals eine wirkliche Heimat
gehabt haben.” (13)

Besonders in den Stadten kam es zu ,Verflihrungen”
mit Folgen. Die Madchen kamen sehr jung als ,Mad-
chen fiir alles” vom Land in die reicheren Stadthaus-
halte, wo sie oft ausgeniitzt wurden und ohne jegli-
chen familidren Riickhalt lebten. Von den Vergniigun-
gen und der Eleganz der Stadt geblendet, kamen sie
mit zwielichtigen Menschen in Verbindung. Wie einst
ihre Mitter, wurden sie Opfer eines Verfiihrers oder
schlichtweg mibraucht von Dienstherren, deren S6h-
nen oder sonstigen ,Herren”, bei denen sie Geborgen-
heit und Liebe zu finden hofften. Die vielen Schwan-
geren in Oberurbach sind ein deutliches Zeugnis da-
fiir. (14) Inspektor Fritz berichtete 1936 im Verwal-
tungsrat:

,Von jeher war unser Haus Gradmesser fiir den sittli-
chen Stand im Lande. Den vielen Gerichtsverhandlun-
gen nach miissen recht (ible Zustinde eingerissen
sein. Jedesmal handelt es sich um ganz grobe Verfeh-
lungen Junger und Alter an ganz jungen Madchen. Vor
14 Tagen sallen in Tiibingen 31 Ménner aus dem
Schwarzwald in Untersuchungshaft wegen Fallen, die
uns betreffen.” (15)

Immer groleren Anteil hatten auch die Soldaten: ,Aus
Goppingen, Heilbronn und anderen Garnisonstadten
kommen allerlei Opfer der Verfiihrung zu uns. Vor 16
Jahren war die Reichswehr sehr stark beteiligt an dem
Verfall der Madchen. Damals waren es etwa 40%.
Heute sind die Soldaten bis zu 60 von Hundert betei-
ligt. Immer handelt es sich um ganz junge 13- bis
16-jdhrige” (16)

Nicht nur von Soldaten oder Fremden wurden viele
junge Madchen und Frauen verfiihrt oder sexuell mil3-
braucht, sondern oft von nahen Verwandten und den
eigenen Vdtern:

,lch habe mich zuerst gegen meinen Vater gewehrt
und habe zu ihm gesagt, er solle es doch lassen, aber

er lie nicht von mir ab, bis er mich geschlechtlich
gebraucht hatte. Von da an hat mich dann mein Vater
jede Woche 2—3 mal geschlechtlich gebraucht. . . .
Im Jahre 1909 oder 1910 ist mein Vater mit einem Jahr
Gefangnis bestraft worden, weil er mich dortmals
schon geschlechtlich gebraucht hatte.” (17)

Das Madchen war nach seinem Anstaltsaufenthalt
nach Hause zuriickgekehrt, da der Vater ihr vorgelo-
gen hatte, wieder verheiratet zu sein.

Uber ein anderes Midchen steht im Protokoll:

,NVoriges Jahr vom August bis Dezember war die Mutter
im Krankenhaus. In dieser Zeit milbrauchte der Vater
die Tochter. In diesem Jahr wurde es angezeigt und der
Vater erhielt ein Jahr und zwei Monate Gefangnis. . . .

Das Méadchen [hat] — mindestens im Anschluss an die-
se Entgleisung — einen in geschlechtlicher Beziehung
ganz leichtsinnigen Lebenswandel gefiihrt. . .” (18)

Geradezu zynisch klingt diese Bemerkung des Proto-
kolls, denn es ist wohl natiirlich, dall der MiRBbrauch
des Vaters nicht spurlos an der Psyche der Tochter vor-
tiberging.

Wie auch heute noch, wurde den Mddchen meist die
Schuld zugeschoben; der Mythos des ewig lockenden,
verfiihrenden Weibes ist uralt. Uber die Manner, die
die Situation der Mddchen ausnutzten, wird wenig ge-
sagt.

Bei den sogenannten ,Verwahrlosungstypen’, die
durch schlechte hiusliche Verhiltnisse auf die schiefe
Bahn geraten waren, hatte man Mitleid und Verstand-
nis und man meinte, sie teilweise von einer Mitschuld
freisprechen zu kénnen. Sie sollten besonders mit Zu-
wendung erzogen werden. Die anderen, die aufgrund
schlechter Erbanlagen als unerziehbar galten, sollten
neben der Zuwendung einer verstirkten Kontrolle un-
terworfen werden.

2. ,DIE VERGNUGUNGS- UND
MANNSSUCHTIGE“

Abschrift.

K. Amtsaericht Gdppiraen,

Die Zwaroserziehunc ader am 20, Septir, 1890 zu Steinhaus
aeboreren z.Z. in Gdppireen sich aufhalterder N
Wilhelmine NN, Tochter des verstorb. Mawrers
(N 5y P P R S S B A ST VNN P I
hiemit onageordnet & zuoleich die sojfortiace vorsoral. Un-
tervringung derselbern,

Grinde :

Die am 20. Septbr. 1890 aeporene, also noch nicht 15 Jahre
alte Wilhelmine N lat seit ihrem im Pruhjahr 1904 er-
folaten Austritt aus der Schule eir unbestandices TLeben -
sie war in 5 verschiedenen Fabriken, einem Privatdienst #
ausserdem langere Zeit ausser Arveit - aefuhrt, irsbes,
aver hat sie ihrem Geschlechtstrieb in einer fiur ihr Alter

aarz urerhdrten Weise oejrdhrt. Jn letzterer Beziehuro ist
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erwieser, dass sie im Januwar oder Februar d.d. hier in

Gépviraen mit 3 junaen Burschern- NN
in die Schlafstuve des [N sich vecav, - & zwar stiea
zuoleich

sie dort mit I it Hilfe einer Leiter ein -
dass sie sodann in der Schlasstuve sich bis aufs Hemd aus-
zog & von den 3 Burschen ausgreifen liess, dass sie auch
einen Geschlechtsverkehr mit I o:duldet hitte

& dass es hiezu rur deshalb nicht kam, weil die Burschen
sich aegenseitio vor. der R ’ecruw.terzooen, Perner hat
sie etwa im Mai d.J, noch zweimol mit dem [ hier eir-
gelassen, das einemal hat sie ihm der Geschlechtsverkehr
gestatten woller., (M hatte sich schon aur sie geleat
# wurde nur durch die Dozwischerkurjt Dritter von Weiterem
avoehalten|, das anderemal hat sie sich vor ihm ausareifer
lassen. Seit ihrem etwo am 22. Mai beairnerder. 8 wich, Auf-
enthalt in Stutteart, wo sie in eirem Privatdienst war,

hat sie ihrem schlechter Lebenswandel sich erst recht lbver-
lasser., sie kam jast jeder Abend erst um 2, 3, 4 Uhr Nachts
heim & trieb sich bis dahir mit Burscher herum, Festge-
stellt kornte werden, dass sie mit. eirem Poul [ 4
I o in Geschlec

sie sodary im Juli d,J. aus ihrem Stuttoarter Dienst ert-

sverkehr sich einliess. Als

lassern rach GSppincen zuruckkehrte, fand sie es fur besser,
tUverholupt richts mehr zu arveitern, sondern ihrem Geschlechts-
trieb zu leber. So hat sie sich vom Juli ab vor dem bereits
erwahnter. Gotz, rerner von einen GGG
I, - il wiederholt aeschlechtl,
aevrauchen lassen, Dabel war sie es, die den jurger. Bur-
scher fortaeesetzt in der aufdrinalichsten Weise nachlief,

Aie sich - bei A <+ WM - nicht schiamte, den beiden

hintereinonder den Geschlechtsverkehr zu cestatten, £

darn mit ihrer. ir iner Wirtschaft Bier zu trinken # eine
Cigarre zu raucher, Dem Treiben des Uberaus f[recher Mdd-
chens aeaerlber war die kutter vollsténdig machtlos.

Aus alldem eraibt sich, dass die sittliche Verwahrlosuna
der (M schon eine). sehr hoher. Grad errevcht hat &
dass die Anordnuna der Zwanaserziehura ir Gemassheit des
Art.1 Z.1 des Ges.v.29,Dezbr, 1899 zur Verhiitura des v6l-

ligen gittlicken Verderberns derselben dringerd geboten ist,

Do weiterhir. zu vefurchten ist, dass die [N rortoe-
setzt ihr wrzuchtices, schamloses Treiben weiterfuhrt, so

erscheint die sojortice vorsoral. Unterbringuna derselben

notwendia.

Der. 30. Auaust 1905,

Schor.,, Amtsrichter,

Auszug aus einem Fiirsorgebeschlul8 vom August 1905.

Wie sich in der Beschreibung ganz deutlich zeigt,
waren die biirgerlichen Vertreter vollkommen entsetzt
tber die Moralvorstellungen der Wilhelmine K. . .
Denn die Norm fir burgerliche Frauen war, jungfrau-
lich in die Ehe zu gehen. Sie sollten sich in den Dingen
des Haushalts und der Kindererziehung ausbilden und
auf den Mann fiir's Leben warten. lhr ,natiirlicher
Beruf” sei Mutter und Hausfrau, ,Miitterlichkeit” und
,Hauslichkeit” die erstrebenswerten Qualititen. Eige-
ne sexuelle Aktivitit war verpont, sexuelle Lust wider-
sprach dem Bild von der Natur der Frau: ,Fiir den
Mann sei die Befriedigung des Geschlechtstriebes im
Zeugungsakt verniinftig, da aktiv, fuir die im Zeugungs-
akt passiv gedachte Frau sei hingegen der aktive und
verniinftige Naturtrieb allein die Liebe, d. h. der Trieb,
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,einen Mann zu befriedigen’” (19) Wilhelmines Verhal-
ten wurde deshalb als ,unziichtiges, schamloses Trei-
ben” abgestempelt. (20) Das ,liisterne” Madchen wird
als Bedrohung fiir die Burschen der Stadt geschildert,
die sich gar nicht mehr retten konnten vor den Nach-
stellungen der Wilhelmine. Doch allzu lastig scheint
diesen die Nachstellung wohl nicht gewesen zu sein,
konnten sie es doch kaum erwarten, intim zu werden:
,. . .die Burschen sich gegenseitig von der K. her-
unterzogen.”

Bezeichnend ist auch der entriistete Ton des Fiirsorge-
beschlusses, in dem beschrieben wird, dal Wilhelmi-
ne K. sich in Wirtschaften aufhielt und eine Cigarre
rauchte. Auch das schickte sich nicht fur ein anstandi-
ges Madchen. Wie schon mehrmals aufgezeigt, greift
hier das Klischee der vergniigungssiichtigen, geltungs-
bediirftigen, naschhaften und putzsiichtigen Frauen.
Sofort wurden diese ,Eigenschaften” in Verbindung
mit Arbeitsscheu gebracht: Wilhelmine ,fand ... es
fuir besser, tiberhaupt nichts mehr zu arbeiten, sondern
ihrem Geschlechtstrieb zu leben.”

Die Vergniigungssucht wird fast immer mit fehlendem
Arbeitseifer und der ,Mannssucht” der Madchen in
Verbindung gebracht. Emilie H. erregte z. B. den Un-
mut der Nachbarschaft durch folgendes Verhalten:
,Schon seit zwei Monaten sitzt sie arbeitslos im Haus
herum; sie soll erst morgens um 11 Uhr aufstehen,
nicht einmal ihr Bett machen und den Tag mit Nicht-
stun und Lesen verbringen. . .. Haufig treibt sie sich
bis spat in die Nacht mit jungen Burschen auf der Stra-
Be herum.” (21) Wie weit der Neid der Nachbarn tiber
ein bequemes Leben dabei eine Rolle spielte, sei da-
hingestellt. Solches Verhalten wurde abwertend von
der Allgemeinheit beurteilt und schon war die Frau ab-
gestempelt: ,Das Madchen wird ... vor allem aber
als sehr leichtsinnig und lebenssiichtig geschildert”
(22)

Auf Abwege kamen die Maidchen angeblich u.a.
durch die Fabrikarbeit. Wie Wilhelmine K., die in 5
verschiedenen Fabriken arbeitete, war auch fiir Anna
G. die Fabrik der Wendepunkt hin zur Verwahrlosung:
, . . .arbeitete im Winter 1923/24 in der Goldfabrik in
Gemmringheim. Von da an kam sie auf Abwege . . .
Die Angeklagte konnte die Freiheit des Fabriklebens
nicht ertragen und erlag schlechtem Beispiel in
Schleckereien und dhnlichem (23) Auch ihr wird in
diesem Zusammenhang ihr geschlechtlicher Verkehr
mit Mannern noch vor Vollendung des 16. Lebensjah-
res vorgeworfen.

Es zeigt sich, daf® mit weiblicher Verwahrlosung nahe-
zu immer sexuelle Verwahrlosung gemeint war:

,Die Madchenverwahrlosung ist fast ausschlielich
sexueller Natur, nur ganz selten finden wir reine Krimi-
nalitdt, im Gegensatz zum ménnlichen Geschlecht,
das eigentlich immer kriminell verwahrlost. . .. dal8



sich da, wo Médchen straffillig werden, meist enge
Beziehungen zwischen ihrer Straftat und ihrem Se-
xualleben nachweisen lassen. . . . ,Entweder sind die
Jugendlichen von ihrem zeitweiligen Liebhaber direkt
angestiftet . . . oder es treten als typische Delikte Ge-
werbsunzucht, Beischlafdiebstahl, Gelegenheitsdieb-
stahl im hduslichen Kreise aus Putzsucht, Arbeitsscheu
und Herumtreiben auf, durchgehend die Folgen friiher
und friihester sexualer Entgleisungen. Fast bei allen
verwahrlosten Médchen a6t sich ein sehr frither, wahl-
loser, ungeregelter Geschlechtsverkehr nachweisen,
der sich oft — auch bei den 14- und 15-jahrigen —
schon in Formen der Gewerbsunzucht abspielt’” (24)
Fiir diesen Sachverhalt gab es die verschiedensten Be-
griindungen. Zuallererst fiihrte man die sexuelle Ver-
wahrlosung auf die Natur der Frau zurtick. Wie oben
beschrieben, war der Lebensbereich der Frau das Haus.
Somit wurde das Madchen zu Hause ausgebildet, mei-
stens von der Mutter in die Hauswirtschaft eingefiihrt.
War die Mutter berufstitig, mulRten oft die Madchen die
Versorgung des Haushaltes und der jiingeren Geschwi-
ster ibernehmen. Man glaubte, daB deshalb , . . . Mi-
lieuursachen innerhalb der Familie bei den Madchen
eine besondere Rolle spielen. .  (25), da sie viel mehr
z. B. Streitereien der Eltern ausgeliefert seien, bzw. keine
Beaufsichtigung hatten im Gegensatz zu den Jungen,
die schon an ihrer Arbeitsstelle unter Kontrolle standen.
(26) AuBerdem sei der natiirliche ,Hingabedrang” bei
den Madchen viel stiarker, besonders in der Pubertat:
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,Nun leidet aber das Méadchen besonders in der Reife-
not unter einer Entwurzelung starker als der Mann;
denn die Frau ist vital und geistig stark erd- und natur-
gebunden. ... Normalerweise wird die innere Halt-
losigkeit kompensiert durch das Geborgenheitsgefiihl,
das die Familie, ein geniigender Familienersatz oder
spéter der Gatte bietet. Wie manches nach Hingabe
dringende Méadchen kann aber heute dieses Bediirfnis
nach Anlehnung und Halt nicht mehr befriedigen. . . .
Fast (iber Nacht ist das Mddchen in eine fremde Welt,
in den modernen Wirtschaftskampf, hineingerissen
worden. Was Wunder, wenn es ihm nicht gewachsen
ist!” (27)

Die altbekannten Argumente der Verwahrlosungs-
theorien finden sich wieder: industrialisierte Welt,
Frauenarbeit, Fabrikarbeit, Grolstadtversuchungen.
Nur selten wurde dagegen die Gesellschaft als solche
kritisiert. Man richtete zwar ein verscharftes Augen-
merk auf die Madchen und deren Sittlichkeit, die an-
dere Hilfte der Beteiligten — die Mdnner — kamen
meist ungeschoren davon. Bei ihnen wurde das
,Fremdgehen” als Kavaliersdelikt angesehen. Die Her-
ren, besonders die jungen Biirgershne, sollten sich
,die Horner abstoRen”, dafiir waren die Madchen der
unteren Schichten gut genug, fiir die birgerlichen
Médchen war vorehelicher Geschlechtsverkehr tabu.
(28) Ein beredtes Zeugnis fiir diese Doppelmoral ist
der folgende Brief, den Wilhelmine K. von einem frii-
heren Liebhaber in die Anstalt geschickt bekam:
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Brief eines fritheren Liebhabers an Wilhelmine K. von 1905 (Fortsetzung néchste Seite).
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Viele der Mddchen wurden von der Polizei am Bahnhof Stuttgart aufgegriffen, der Ausgangspunkt so mancher Flucht wurde, wo sich einige

Madchen aber auch prostituierten (um 1935).

wochentlich beim Polizeiarzt erscheinen und sich un-
tersuchen lassen. Wurde eine Geschlechtskrankheit
festgestellt, wurden sie einer Zwangsbehandlung un-
terworfen. (36) Mit welcher Verachtung dies geschah,
beschreibt die Stuttgarter Arztin Else Kienle 1932 in
ihrem Tagebuch: ,Die Prostituierten waren in den Au-
gen dieses innerlich unversehrten Mannes [der Chef-
arzt] keine Frauen, um die man sich menschlich zu
kiimmern hatte, sondern Abfall, bei dem jedes iiber
eine rein medizinische Tatigkeit hinausgehendes In-
teresse fruchtlos war” (37) Else Kienle sah jedoch, dal}
die Geschlechtskrankheiten nur duBere Symptome
waren, die eigentlichen Probleme dieser Frauen und
Médchen lagen woanders: ndmlich in der Doppel-
moral der biirgerlichen Gesellschaft.

Die Rolle der Ménner, die durch ihre Nachfrage das
Gewerbe aufrecht erhielten, wurde meistens vernach-
lassigt. Auch ihr Verschulden durch Verfiihrungen und
sexuellen MiBbrauch von oft jungen Madchen wurde
selten entsprechend geahndet. Besonders die Mad-
chen der unteren Schichten waren den Anndherungs-
versuchen ausgesetzt. Hier war das Sexualverhalten
zwar anders, vorehelicher Geschlechtsverkehr nicht
verpont wie im Biirgertum, unterlag aber trotzdem ge-
wissen Gesetzen, die das Birgertum gerne tbersah.
War ein Midchen schwanger geworden, so mulSte der
Arbeiter es heiraten, das erzwang die ,soziale Kontrol-
le”. Die biirgerlichen Herren hielten sich nicht an sol-
che Regeln, die Mddchen waren ,Versuchsobjekte” fiir
ihre ersten Erfahrungen.
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Else Kienle beschreibt solche Fille. Da ist das 15jahrige
Dienstmadchen Gertrud, das mit einem schlechten
Zeugnis entlassen wird, nachdem die Dienstherrin ent-
deckt, dall sie vom Sohn des Hauses verfiihrt wurde.
,Am andern Morgen mufte sie ihr Kofferchen packen
und verschwinden. Der Herr Student war tiberhaupt
nicht mehr zum Vorschein gegkommen” (38) Sie findet
zuerst eine Stellung in einer Fabrik, wo sie vom Chef
belastigt und — als er genug von ihr hat — dann eben-
falls entlassen wird. Nach dem Tod der Mutter ,friert
und hungert sie in der winzigen Wohnung. Dann nimmt
sie den ersten besten mit hinauf, der ihr den Kaffee be-
zahlt und zwei Mark in die Hand drtickt” (39) Keiner
der Manner wird zur Rechenschaft gezogen, weder der
Student, noch der Geschiftsfiihrer. Else Kienles andere
Patientin Marie kommt nach der Scheidung — ihr Mann
hat sie mit einer anderen betrogen — zur Prostitution.
Nachdem sie von ihrem Anwalt hingehalten wird, sie
erhofft sich eine neue Ehe mit ihm, geht sie in die Of-
fensive: ,Es hatte gar keinen Zweck, an Heirat und Lie-
be zu denken. Alle waren so wie ihr geschiedener
Mann. Sie multe sie ausnutzen, solange sie verliebt wa-
ren. So nahm sie den ersten besten” (40) lhr Hal} treibt
sie in die Prostitution, sie will die Mdnner ausniitzen,
selbst um den Preis ihrer Gesundheit.

Auch bei Hedwig S. war ein Mann, ihr Vater, nicht ganz
unschuldig an ihrem Werdegang. Erkundigungen in der
Heimat brachten das Ergebnis:

,Aus dem Protokoll des Gemeinderats: Auch der Vater
scheint viel am Verhalten der Tochter schuld zu sein.



Komme oft betrunken nach Haus, die Tochter miisse
ihn dann ausziehen, wobei er sich oft sehr schamlos
benehme. Er sei auch schon oft zu Hedwig ins Bett ge-
legen. Nach dem Urteil von Stadtpfarrer Koch von der
Matthauskirche gehort die Hedwig S. zu den sexuell
belasteten Geschopfen, die durch ein spéteres Staats-
gesetz dauernd interniert werden diirfen, da sie zeit-
lebens ein Unheil sind, wofiir bei Hedwig viele Bei-
spiele vorliegen.

Oberlehrer Klemann: Hedwig S. log und betrog, war
unpiinktlich, fehlte oft; das Familien- und Eheleben
der Eltern ist nicht vorbildlich, das Médchen gehért in
eine Anstalt.” (41)

Die minderjahrigen Prostituierten kamen in ein Fir-
sorgeheim. Dort sollte durch geregelte Arbeit, erbauli-
che sittliche Lektiire und materielle Versorgung ihr
,moralischer Sexualinstinkt” geweckt und verfeinert
werden. (42) Doch die Virginitat konnte nicht wieder
hergestellt werden. Deshalb sollte die Betreuung der
schulentlassenen Madchen verstarkt werden, um ein
Absinken in die Prostitution zu verhindern: ,Berufsbe-
ratung und bessere Berufsausbildung der Madchen,
die Schaffung von Gegengewichten gegen die Eint6-
nigkeit so manchen Berufslebens durch Jugendclubs,
Bekehrung, Unterhaltung, Wandern, Veranstaltungen
aller Art. . “ (43) Auch sexuelle Aufklarung wurde ge-
fordert, da ,jede Kenntnis iiber die Gefahren der Ge-
schlechtskrankheiten fehlt, auch das Wissen tiber die
nattirlichen Vorginge selbst. . . (44)

Diese Forderungen entsprachen denen der Frauenbe-
wegung. Man erkannte, da die Maddchenverwahrlo-
sung eine gesellschaftliche Verwahrlosung war und
damit eine Sozialerscheinung. Frauen kiampften be-
sonders in der ,Sittlichkeitsbewegung” gegen die Dop-
pelmoral und Vormachtstellung der Manner. Dabei
ging es dem birgerlichen Fliigel der Frauenbewegung
weiterhin um das Ideal der vorehelichen Enthaltsam-
keit, allerdings bei Mannern und Frauen. Der soge-
nannte radikale bzw. proletarische Fliigel forderte das
Recht der freien Liebe fiir die Frauen. (45)

In Oberurbach verfolgte man die Forderungen der biir-
gerlichen Frauenbewegung: Die Madchen sollten
eine hauswirtschaftliche Ausbildung bekommen, um
sich damit ihr Brot zu verdienen. Freie Liebe war na-
turlich gegen die Moralvorstellungen der christlichen
Schwestern und des Hausvaters denn wegen ihrer se-
xuellen Verwahrlosung waren sie ja in Oberurbach.
Sehr oft war der Aufenthalt aber erfolglos: Weil wir so
oft und viel im Dienst der Zuhilter und Midchenscha-
cherer stehen. Manchmal scheint es, als ob wir die
Aufgabe hitten, diesen ihr Opfer gesund zu pflegen
und sie fiir weiteren MilRbrauch herauszufiittern.” (46)

4. ,DIE UNERZIEHBARE“

,Die Mutter der Hildegard F. habe selbst dariiber ge-
klagt, dass das Madchen faul und eitel sei, und daheim
nicht mehr gut tue. Am 11. 8. 1924 sei sie von daheim
fortgelaufen, habe bei dem ledigen Josef H. in der
Schellingstr. genéchtigt und mit ihm geschlechtlich
verkehrt, dasselbe sei mit einem Studenten K. vorge-
kommen. ... Des weiteren habe sich herausgestellt,
dass sie mit dem getrennt lebenden Ehemann der B.,
sowie mit dessen Bruder Adolf in letzter Zeit ge-
schlechtlich verkehrt habe. Sie sei fiir ihr jugendliches
Alter schon griindlich verdorben. ... Nach Aussage
der Mutter wurde Hildegard, weil sie in den letzten
Tagen sich einer Reihe Diebstihle schuldig machte
... gestern von der Polizei festgenommen.” (47)

Ausfartigung! Antsgericht Stuttgzawt I.
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Manchmal wurden die Méadchen auch von den Eltern in Fiirsorge-
erziehung gegeben.

Auf den ersten Blick unterscheidet sich dieser Lebens-
lauf nicht von den anderen. Die sexuelle Verwahr-
losung spielt eine groRe Rolle bei der Anordnung der
Firsorgeerziehung, daneben hatte Hildegard F. auch
noch gestohlen. lhre ,Eigenheit” zeigte sich wahrend
ihres Gefangnis- und Anstaltsaufenthalts. Schon im
Gefiangnis wird tiber die Schwierigkeiten mit ihr ge-
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klagt. Hildegard F. tiuschte Lungenblutungen vor, in-
dem sie sich Blut aus dem Arm saugte und dieses als
Blut aus den Lungen ausgab. Nach sieben Monaten
Haft wurde sie nach Oberurbach entlassen, wo sie
nach wenigen Tagen floh. Offensichtlich wieder straf-
fallig geworden und zu 16 Monaten Haft verurteilt,
schrieb sie aus dem Gefangnis an Frl. Fausel:

,Aber ich hatte mich nach meiner 7-monatigen Strafe
so sehr nach Freiheit gesehnt, dall ich keinen Tag lan-
ger in der Anstalt bleiben konnte. Wie es dann so geht,
wenn man nirgends Unterkommen hat . . . blieb mir
also nichts anderes (ibrig, als mich in fremde Hande zu
iibergeben. . ..

Wenn man mich in ein Geschift oder eine Stellung zu-
riickgebracht hatte, ich wére nicht mehr in dieses be-
triigerische Leben zuriickgekommen. Durch
Zwang kann der Mensch niemals verbessert wer-
den. .. (48)

Deshalb bittet sie in einem Brief den Hausvater Fritz,
sie nach ihrer Haft nicht mehr nach Oberurbach brin-
gen zu lassen. Auch der Heimatpfarrer spricht sich da-
fiir aus, sie nach Hause zu lassen, da alle Uberredungs-
versuche scheitern wiirden. (49) Dr. Koch, der Leiter
der Nervendrztlichen Beratungsstelle fir das Fir-
sorgeerziehungswesen, pladierte ebenfalls dafiir, da er
Hildegard F. fiir eine Psychopathin hielt, die ,glaubt,
mit . .. [ihrem] Kopf durch die Mauer zu kommen.”
(50) Trotz dieser Ratschldge brachte man das Madchen
erneut nach Oberurbach, wo sie bald zum offenen
Widerstand (iberging und erneut entfloh. ,Nach der
Ruckverbringung zeigte sie sich dulRerst widerspenstig,
verbarrikadierte ihr Zimmer, durchschlug ein Fenster
und wollte entweichen. Laut sprach sie die schlimm-
sten Drohungen gegen Anstalt und Angestellte aus.”
(51) Der Hausvater forderte deshalb, dalt Hildegard die
auf Bewdhrung verkiirzte Strafe vollends verbiifRen
solle. Am 9. Juni kam sie erneut ins Gefangnis, wo ent-
schieden wurde, sie nach der Strafdauer in die Anstalt
Oberurbach zuriickzubringen, obwohl man einsah,
daR sie einer solchen Einrichtung entwachsen sei: ,Sie
stemmt sich auch gegen die Beeinflussung und wird
schwerlich in der Anstalt geférdert oder gebessert wer-
den konnen.” (52)

Nachdem das Madchen erfahren hatte, wieder nach
Oberurbach zu miissen, schnitt es sich die Pulsadern
auf, Uiberlebte aber. Nach der Ankunft in der Anstalt
multe sie standig tiberwacht werden, um einen weite-
ren Selbstmordversuch zu verhiiten. Als sich Haus-
vater und Schwestern nicht mehr zu helfen wulSten,
wurde Hildegard nach Tiibingen in die Psychiatrische
Klinik gebracht. Dort konnte man ,nur mit groBen
Dosen von Betdaubungsmitteln ihre Erregungszustinde
niederhalten.” (53) Von dort brachte man sie nach vier
Monaten zuriick in die Anstalt, obwohl sie als uner-
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ziehbar galt. Die weiteren Notizen des Inspektor Fritz
klingen erschreckend:

,14. 2. 1928 Das Madchen wurde heute aus Tiibingen
hierher gebracht in Begleitung einer Schwester und
eines Arztes

15./16. 2. verhielt sie sich ruhig

17. 2. schreibt sie einen Brief:
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18. 2. H. arbeitet nicht mehr

20. 2. hetzt andere Zoglinge auf, verlangt immer ihre
Kleider

22. 2. wirft Decken zum Fenster hinaus

23. 2. wirft Glas und Becher zum Fenster hinaus und
lacht wie wahnsinnig

24—26. 2. Bett

27. 2. ruhig

7. 3. 28 entwichen, der Behorde gemeldet.” (54)

Es ist nur schwer verstdandlich, wieso man dieses ver-
zweifelte Mddchen immer wieder in die von ihm ge-
haBte Anstalt brachte. Durch ihre Selbstmordversuche
rutschte sie von der Sparte ,sexuell verwahrlost” in
,psychisch labil“. Thre Abwehr gegen die Fiirsorge-
erziehung liel§ sie krank werden.

Hildegard F. war nicht die einzige ,Unerziehbare”.
Schon vor dem Ersten Weltkrieg diskutierte man tiber
die ,Unerziehbarkeit”, was darunter zu verstehen sei,
wie man mit ihr umgehen sollte. Die Autoren des
,Enzyklopadischen Handbuchs des Kinderschutzes
und der Jugendfiirsorge” waren der Ansicht, ,wenn
man die bereits chronisch verwahrlosten und die gei-
steskranken Zoglinge ausschiede und in entsprechen-
de Anstalten unterbrachte. . “ (55), man viele Proble-
me in den Fiirsorgeheimen l6sen konnte. Diese ,Uner-
ziehbaren” sollten in eine Verwahranstalt gesteckt
werden. Deshalb startete das Innenministerium 1924
eine Umfrage an alle Heime betreffend der Ausschei-
dung der Unerziehbaren bzw. Unverbesserlichen. Die
finanzielle Krise des Staates und damit auch der Fiir-
sorgeerziehung machte eine Effektivierung notig, man
versuchte, auf diesem Weg Kosten einzusparen. Fiir



Oberurbach beantwortete Pfarrer Eyth die Fragen. Als
erstes erkundigte sich das Innenministerium, wie die
Unverbesserlichkeit tiberhaupt festzustellen sei:

,Als absolut unverbesserlich kann niemand bezeich-
net werden. Der Erzieher wird selten die Hoffnung auf
Besserung eines Menschen ganz aufgeben. Als unver-
besserlich im Sinn des zu erlassenden Bewahrungsge-
setzes werden solche Fiirsorgezoglinge zu bezeichnen
sein, welche trotz der Viersuche unserer Erzieher und
verschiedener Erziehungsweisen solche Charakterfeh-
ler behalten, welche eine dauernde schwere Gefahr
fiir das geistige und leibliche Wohl der Zoglinge selbst
oder der Allgemeinheit bilden.” (56)

Dem christlichen Glauben entsprechend gab man nie-
manden verloren. Trotzdem gab es die ,praktisch Un-
erziehbaren” (57), die eine Gefahr fiir sich und andere
darstellten. Diese sollten ausgesondert werden, je-
doch erst nach der Ausschépfung aller Erziehungs-
moglichkeiten: Familienunterbringung, freie Anstalt,
Schwersterziehbarenabteilung. Nur ganz ,widerspen-
stige Elemente” sollten dann in die Bewahranstalt
kommen. In diesem Zusammenhang sollten die Be-
troffenen auch nicht miindig werden kénnen, ,da ihre
Selbstindigkeit und Charakterfestigkeit fehlt. Auch
brauchen derartige Elemente kein Wahlrecht.” (58) Bei
dem ganzen Entscheidungsvorgang sollten mehrere
Erziehende und der Psychiater zu Rate gezogen wer-
den.

Nach der Revolte im Erziehungsheim Schénbiihl wur-
de dieses Problem erneut diskutiert, es kam aber zu
keiner Anderung der Gesetze. Erst mit der Notverord-
nung von 1932 wurde die Ausscheidung der ,Uner-
ziehbaren” aus der Flirsorgeerziehung maoglich: , Die
Vollendung des achtzehnten Lebensjahres und die ein-
jahrige Durchfiihrung der Fiirsorgeerziehung ist fiir
die Entlassung nicht erforderlich, wenn der Minder-
jahrige an erheblichen geistigen oder seelischen Re-
gelwidrigkeiten leidet.” (59) Dariiber hinaus wurden
solche Minderjahrigen gar nicht mehr aufgenommen:
,Die Fiirsorgeerziehung darf nicht angeordnet wer-
den, wenn sie offenbar keine Aussicht auf Erfolg hat.”
(60) Zu all diesen Verdnderungen wurde auch die
Altersgrenze fiir Fiirsorgeerziehung von 21 auf 19 Jahre
heruntergesetzt.

In Oberurbach begriiSte man die Neuregelung, denn
besonders mit den dlteren Jahrgdngen hatte man
Schwierigkeiten. Diese Madchen hatten vor ihrer Ein-
lieferung mehr erlebt, waren dadurch meist selbstbe-
wulter und widersetzten sich mehr den Anordnun-
gen. Ein junges Madchen von 13 oder 14 Jahren konnte
man noch besser erziehen. Unter den Alteren waren
diejenigen, die schon zum dritten und vierten Mal ein-
geliefert wurden, bei denen die ersten Erziehungsver-
suche nicht gefruchtet hatten. (61)

In der Einrichtung einer Auslesestation in Oberurbach
fand diese Entwicklung ihren Abschlul8: Oberurbach
wurde das Heim fiir ,erbgeschidigte Minderjihrige,
sowie solche mit Erscheinungen fortgeschrittener Ver-
wahrlosung”. (62)

Hildegard F. hatte nach ihrer letzten Flucht im Marz
1928 noch immer keine Ruhe vor der Fiirsorgeerzie-
hung. In einem Brief vom 2. Oktober 1928 schreibt sie
der ,Anstaltstamilie”, dal8 sie nun in Stammheim sei —
ebenfalls einer Erziehungsanstalt — und es ihr dort in-
zwischen gut gefalle: ,Herzliche Griille sendet Euch
Euer einstmaliges Sorgenkind Hildegard. . .. Am An-
fang als ich hier war, hab ich auch viel Sorgen bereitet,
aber in letzter Zeit habe ich dem Guten mehr Raum ge-
geben. . .” (63) Im Januar 1929 wird Hildegard in den
Dienst zu einem Lehrer entlassen. Dies ist die letzte
Eintragung in ihrer Akte. Wie man sieht, konnte auch
aus den sogenannten ,Unerziehbaren” durchaus noch
etwas werden. Gerade bei Hildegard F. hatte die Kon-
trolle im Heim nichts bewirkt: sie hatte sich absolut
dieser Autoritit widersetzt, sich deswegen fast umge-
bracht. Ihr waére vielleicht eher geholfen gewesen,
wenn man sie hitte leben lassen, wie sie wollte —
ohne ,Zuwendung” in Form der Fiirsorgeerziehung.
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VI. Schluf

Wie man sieht, waren die Madchen zwar offiziell aus
den verschiedensten Griinden in der Anstalt. Als den
eigentlichen und letztendlichen Grund ihrer Verwahr-
losung” aber sah man fast immer ihre ,sexuelle Ver-
wahrlosung”. Diese duBerte sich entweder in hdufig
wechselndem Geschlechtsverkehr oder direkt in Pro-
stitution, verbunden mit ,Arbeitsscheu” und ,Vergni-
gungssucht”. Auch die sexuell miBbrauchten Madchen
galten als sexuell verwahrlost. Kleine Diebereien wa-
ren ein anderer Grund zur Einweisung. Wirklich
schwere Verbrechen sind in den Personalakten des
Zeitraums 1905—1930 nicht zu finden.

Auffallend ist, dall sich die Ausdrucksweise in den
Charakterisierungen der Madchen in diesen 25 Jahren
iberhaupt nicht verandert hat. Die Kategorisierungen
und Formulierungen bleiben die gleichen. Daraus
kann man den Schluf ziehen, daR sich die Sicht auf
weibliche Lebenswelten und -zusammenhange nicht
veranderte. Auch die ,Neue Frau” der 20er Jahre
schaffte nicht den Durchbruch zu wirklicher Emanzi-
pation. Obwohl sich einige dullere Faktoren, z.B. in
Form von neuen Frauenberufen, verbesserten, so zeigt
der Blick hinter die Kulissen, da sich an dem eigentli-
chen Bild der Frau als Hausfrau und Mutter nichts ge-
andert hatte. Deshalb blieben auch die Einweisungs-
griinde der Madchen die gleichen. ,Freie Liebe” und
selbstbestimmte Sexualitat blieben das Privileg der
Manner.

Besonders in der kirchlichen Erziehung des Fiirsorge-
heims in Oberurbach hatte Emanzipation von Frauen
keinen Platz. Das von jeher pietistisch gepragte Rems-
tal brachte eine entsprechende Atmosphare mit sich.
,Frauen und Ehe waren dem Pietismus — in je wech-
selnder Akzentuierung und Stirke — Inbegriff alles
Bosen: Wenn der Teufel nichts ausrichten kann, so
schickt er ein Weib.” (1) Auch Inspektor Fritz ging, je-
doch erst nach seiner Amtszeit in der Anstalt, in die
,Hahn’sche Stunde”. (2) Die unterschiedlichen Norm-,
Moral- und Lebensvorstellungen prallten stéandig auf-
einander. Das Verstandnis fiir die jeweils andere Seite
fehlte in der Regel.

Fiir die Madchen konnte die Unterbringung im ge-
schlossenen Heim sowohl Zuwendung, Schutz und
Versorgung bedeuten, aber auch Kontrolle und Schika-
ne. Um mit ihren Problemen und der Situation zu-
rechtzukommen, wihlten manche den Weg zwischen
Ungehorsam und offenem Widerstand bis hin zur vol-
ligen Verweigerung. Nur bei einem Teil der Mddchen
war deshalb ein Erziehungserfolg zu verzeichnen. Vie-
le kamen in ihr altes Leben zuriick, einige bauten sich
eine birgerliche Existenz auf. Allen gemeinsam war
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jedoch, dal8 sie versuchten, ihren Heimaufenthalt zu
verheimlichen, um dem daran haftenden Stigma zu
entkommen. Denn man sah auf diese Madchen herab,
die ja etwas ausgefressen haben muften, wenn man
sie dort unterbrachte: ,. . .dass Du nun nach Ober-
urbach gekommen seist; denn das ist ja Beweis genug,
dass Du nun verloren, und ein Auswurf der Mensch-
heit bist” (3)

Wie tabu fiir diese Frauen auch heute noch dieser
Lebensabschnitt ist, zeigt die fehlende Bereitschaft,
dartiber zu reden. Die meisten verschweigen ihn bis
heute.

Wenn man heute die damaligen Malstibe anlegen
wiirde, dann wiren 3/4 aller Jugendlichen in der An-
stalt” (4) Wenn sich auch insgesamt die Moralvorstel-
lungen geandert haben, so zeigt eine neue Untersu-
chung aus dem Jahr 1990, daR trotz allem weiterhin
die geschlechtsspezifischen Wahrnehmungsstruktu-
ren gelten. Familidre Probleme und Verstolle gegen
Verhaltensnormen sind auch heute noch bei Mddchen
die entscheidenden Griinde zur Einlieferung in ge-
schlossene Abteilungen; bei Jungen sind Straftaten
malgeblich dafiir verantwortlich. Verhaltensauffallig-
keiten werden bei Mddchen deutlich moralischer be-
wertet. (5)

Die Probleme haben sich heute etwas verlagert. Die
Drogenabhingigkeit spielt eine grolle Rolle, der bei
den Madchen dann oft die Prostitution folgt. Die Erzie-
hungsmethoden in Heimen haben sich nicht grund-
satzlich gewandelt. Statt Kostentzug wird heute damit
bestraft, dall die Zigarettenration gekiirzt oder der
niachste Freigang verschoben wird. Briefzensur und
Isolierzimmer sind weiterhin benutzte Erziehungs-
malnahmen in Fiirsorgeheimen. (6)

Trotzdem mul man die vielen Projekte erwédhnen, die
Alternativen zur geschlossenen Unterbringung aus-
probierten. lhr Ziel war es, ,Mauern durch Menschen”
zu ersetzen. Teilweise war die praktische Umsetzung
dieses Prinzips moglich. Das groBte Problem aller Ver-
suche war stets das fehlende Geld. So hatte man oft die
Mauern abgebaut, an ihre Stelle aber keine Menschen
gesetzt, die die Jugendlichen betreuten und ihnen mit
ihrem Rat und ihrer Hilfe zur Seite standen. Dennoch
existieren heute viele sogenannte AuRen-Wohngrup-
pen, in denen die Jugendlichen in einer Art Familien-
verband wieder in die Gesellschaft integriert werden
sollen und die als vorbildlich gelten. (7)

Neben diesen Projekten bestehen die geschlossenen
Heime weiter. Zwar sind die Mauern aus Stahl und
Stein zum Grolsteil abgebaut, aber die Mauern in den
Kopfen bestehen vielfach auch weiterhin.
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2) zu Kapitel Il1., Funote 8):

Statuten der Anstalt von 1883. AUS: 1. Jah-
resbericht der Anstalt; S. 11—14. STA LB: E
191 BU 5574.

Statuten

der

Enfalt in Bberurbad,
Dberamtd Sdjornbdorf,
fite
enilafferte weiblidhe Sfrafgefangene.

§ L

Die ,Anjtalt in Oberurbad) fitr entlafjene mweiblicge
Strafgefangene” verfolgt den Swed, Maddjen evangeli=
fder Ronfejiion, die ausd einer Strafanjtalt
entlaffen mwerden, bdie Hand gur Rettung zu bieten und
fie in dben Stand ju feen, ald braudbare Glieder in
die biirgerlidhe Gejellidaft juriidjutehren.

Sn 3mweiter Linie tonnen aud) Madden Aufnafhme
finben, bie jmwar nod) in feiner Strafanijtalt gewejen find,
aber fdjon Bergehen begangen fHaben und befregen einer
Befjerungsanitalt bediirfen.

Die Anjtalt will jundd)jt den Bebiirinijjen Wiitttems
berg3 bdienen.

§ 2.
Die Anftalt Hat iHhren reditlidhen Sik in Dbevurbad).
Sie wird dem Publifum und den Behorden gegeniiber
in allen ifren Angelegenfeiten durd) den Borjtand vers
treten, weldjer von dem Romite aud feiner Mitte ges
wdhlt wird.

§ 8.

A3 Mittel jur Crreidung ded Anjtalts = Broeded dient
eine djrviftlidje €Eryiehung, welde dbie vom Komite
berujenen Reiter der Unjtalt auf Grund ded TWorted Gottes
burd) ernjte und bdod) liebevolle Handhabung ciner jmwed:-
madBigen Haudordnung und durd) Gewdhnung ju tiidytiger
Arbeit den Pileglingen angedeihen lajjen werden.

§ 4.

In bie Anjtalt twerben in der Regel nur Madden,
welde bad finjunbdimwangigjte Lebendjahr nod
nidt iber{dyritten haben, aujgenommen.

Die Aujnahme findet nad) Bulafjung ded Raumes dad
gange Jabr hindurd) jtatt. )

Mibdcen, bie bereitd mehr ald Jafhresfrift auBerhalb
der Strafanjtalt {id) befinden, merden in bder Regel nicht
aufgenontmen.

: § 5.
€3 iwird erfordert, daB der Gintritt ein freis

mwilliger fei.

Die Entlajjung eined aufgenommenen Mabddjen3
gefdyieht enteder, wenn der Bwed ber Criehung an
demjelben al8 errveidht erfdjeint,

ober wenn fid) basfelbe fiix bie Crjiehungsverfudie
ungugdnglid) geigt.

Ginem freimilligen Audtritt wird nad) ver=
geblidher TBarnung und Bebenfyeit ein Hindernif nidt in
den Weg gelegt.

§ 6.

Die Anftalt behdlt fic) vor, diejenigen Pileglinge, weldje
mindeftend €in Jafhr lang in der Anjtalt verblieben
find und ein in jedber Bejiehung gquted eugnif jid
erworben Baben, bei ifrem Wustritt mit Dden nodthigen
Rleidungsitiiden audgujtatten und ihnen nad) Thun=
lichfeit ju einer pafjenden Stelle ju verhelfen.

§ 7.

Der jahrliche Roft= und bder Kleidergeldsbeitrag fiir
ein Maddjen wird vom Komite im Allgemeinen feftgefelt,
und ijt quartalweije voraudzubegaflen.
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Gine GrmiBigung dedfelben fann nur in bden aufer-
ordentlidjjten Fdllen gewdhrt werden.

Unm. Gegenwirtig betrigt das jahrlide RKoftgeld fiir arme
Wiirttembergerinnen 60 ok, das beim Eintritt ju entridjtende cinmalige
Kleidergeld 25 A

§ 8.

Die Unterhaltung der Anjtalt gefdjieht durd) die fiir
die Pileglinge ju bejahlenden Beitvdge, durd) den Avbeits-

verdienjt derfelben, fomie durd) dffentlidhe und Privatunter=
ftiiBungen.

Gefdjente und Leqgate, die auddriidlid) jum Grunditod
beftimmt werden, fallen dem leBteren ju und werden jundadit
gur Tilgung der auj der Unjtalt Haftenden Sdjulden ver-
wendet.

Neber die Raffen= und Redynungsfithrung ift alljahelicy
auf den 1. April ordnungdmdpige Redhnung abjulegen,
weldje der Gentralleitung bded IBohlthatigleitavereind jur
Priifung vorgelegt und nad) erfolgter Revifion durd) dasd
Gefjammtfomite abgehort wird.

§ 9.

Die Qeitung und Berwaltung bder Anjtalt bejorgt ein
aud mindeftend 7 Mitgliedern beftefendesd Somite,
welded fid) durd) Cooptation erganyt, und mweldem eine
Angahl Frauen ald auferorbentlide Mitglieder be=
rathend jur Seite jtefen. )

Dadjelbe wdhlt aud feiner Witte den Borjtand und
defien Stellvertreter, einen Edyrijtfiihrer und einen Kajjier
je auf 3 Jafre. Die Bidherigen verjehen ihr Amt bis jur
Nebernahme durd) den Nachjolger unbd |ind wieder wahlbar.

Fiir die laufenden Gejddfte tann dbad Komite aus jeiner
Mitte einen engeren Aud{dup ofhne beftimmte Beitbauer
unbd in widerruflider Weife wdhlen und mit dben erforder=
lichen Jnftrultionen verfefen.

§ 10.

Sollte die Bafhl der Komitemitglieder unter dbas Minis
mum von 7 Berabjinten, fo find die iibrig gebliebenen, fos
fern e3 beren nod) minbeftend 4 find, berechtiqt und vers
pflidhtet, fidh durd) Cooptation ju ergdngen. Jm Fall der
Borjtand und fein Stellvertreter unter den Audgejdjiedenen
waren, Hat bad bem RQebendalter nad) dltejte Mitglied pro=
viforijd) bie Borftandidajt gu itbernehmen.

§ 1L
Dag Comite wird durd) jpegielle Ginladbung jammilider
Mitglieder jujammenberufen, jo oft die3 von dem Borjtand
als ndthig erfannt ober von 3 Gomite-TMitgliedern bean=
tragt witd.
Sedenfalld 1 Mal im Jahr verjammelt fid) dasd Comite

in ber Anftalt felbft, um von deren Stand eingehende
Kenntnif ju nehmen. '

§ 12.

Bu qiltiger Bejdlufifafjung ded Gejammt=-Comites ift
die Arniejenheit von minbeftend 4 Mitgliedern erforberlich.
Die Bejdyliiffe einjdliepli) der LWahlen werden mit abfoluter
TMehrheit gefaft. Kommt bei Wahlen, aud) bei einem in
diefem  Fall vorjunehmenben 2. Wahlgang, eine abfolute
Mebrheit nidt juftande, fo ift beim 3. Wahlgang nur
awijdjen bdenjenigen beiden Perfonen gu mwdfhlen, welde im
2. Wahlgang die meijten Stimmen erhallen Haben. Bei
Stimmengleidyheit fommt dem Borfibenden eine jweite, aus=
fdlaggebende Stimme 3u.

Bu Befdliifien iiber Statutenverdnderung, fomie iiber
Nuflbjung der Anjtalt bedbarf 3 ber Buftimmung von wenig=
ftend et Dritteln fammlider Comitemitglieder und bder
Genehmigung Eeiten3 der Konigl. Staatsregierung.

§ 18.

Bei Aujlofung der Unftalt ift vor Allem bder Central=
leitung bdeg Wohlthdtigleitavereind behuis der Bilbung eines
neuen Gomite Angeige ju madjen, unbd wenn die Fortjiihrung
der Anjtalt nidt gelingt, gunddit fiir die vollftdndige Be=
reinigung der Berbindlidfetten ju forgen.

Der al3dann eventuell vorhandene Bermigensiiberfdjuf
foll ber Gentralleitung dbesd Wolthitigleitdvereind jur Ber=
wenbdung fiiv dhnlide Brede ufallen.



3) zu Kapitel 111., FuBnote 11):

Anzahl der Zéglinge in Oberurbach von
1883 bis 1937. Zusammengestellt aus den
entsprechenden Jahresberichten.

Entwicklung der Belegung in Oberurbach in den Jahren 1883 bis 1937

Jahrgang | Altersgruppe | Altersgruppe | Zoéglinge | davon Fiirsorge- | Bemerkungen
schulpflichtig nicht ins- z0glinge zum Namen
schulpflichtig | gesamt der Anstalt
1 2 3 4 5 6
1883 1 1 Anstalt fir
1884 18 18 entlassene
1885 18 18 weibliche
1886 25 25 Strafgefan-
1887 25 25 gene ev.
1888 28 28 Konfession
1889 34 34
1890 42 8 50
1891 46 13 59
1892 51 15 66
1893 44 13 57
1894 48 14 62
1895 47 13 60
1896 52 14 66
1897 52 14 66
1898 42 8 50
1899 44 10 54
1900 54 15 69
1901 47 15 62 10
1902 48 9 57 26
1903 55 10 65 37
1904 59 13 72 46
1905 68 18 86 56
1906 68 15 83 54
1907 69 13 82 54
1908 72 15 87 59
1909 58 13 71 48
1910 68 13 81 62
1911 75 16 91 70
1912 96 16 112 90 Rettungs-
1913 95 18 113 84 anstalt fir
1914 92 15 107 82 ev. Madchen
1915 91 21 112 86
1916 82 16 98 76
1917 75 13 88 63
1918 71 13 84 58
1919 68 7 75 58
1920 86 7 93 76
1921 85 4 89 81
1924 64 64
1925 86 86
1926 95 95
1927 95 95 Fiirsorgeheim
1928 90 90 fur schul-
1929 80 80 entlassene
1930 56 56 ev. Madchen
1931 71 71
1932 70 70
1934 55 55
1935 60 60
1936 98 98
1937 100 100
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Anzahl der Zéglinge in Oberurbach von
1883 bis 1937

wichtige Verdnderungen in dieser Zeit:

1885 Straffillige nach §56 des RSTGB
werden mit aufgenommen

1896 BGB iibernimmt die Fiirsorge-
erziehung

1899 ,Gesetz betreffend der Zwangs-
erziehung Minderjdhriger”

1918 Erhchung des Antragsalters der Fiir-
sorgeerziehung von 16 auf 18 Jahre

1923 Verabschiedung des Reichsjugend-
wohlfahrtsgesetzes

1926 Errichtung der Schwersterziehbare-
nabteilung

1929 Weltwirtschaftskrise

1932 Notverordnung zum Reichsjugend-
wohlfahrtsgesetz

Anzahl der weiblichen Fiirsorgezoglinge
in wirttembergischen Anstalten von
1905 bis 1934. Zusammengestellt aus den
Jahresberichten der Anstalt Oberurbach
und dem Zahlenmaterial des Haupt-
staatsarchivs Stuttgart E 151/09 BU 383.

60

120 + = < 14 Jahre
100 + —L0—— > 14 Jahre m /“. »®
- "
go 4 —* insgesamt /./\//./ \.\. 1 5\3\ / \\
/ -.-J‘. s .,
| /\”‘/ A Y v j\,»
40 4 | [ B
T »
- e
../~
Lk © © o™ © o
To) -t N O M AW o ol ©
8833835585585 8888
Jahrgang Wiirttemberg davon in
Oberurbach
1 2 3
1905 322 56
1910 397 62
1915 408 90
1918 353 58
1920 448 76
1926 830 95
1929 811 80
1930 800 56
1932 675 70
1934 653 55
insgesamt 5697 698
900 1
P
800 T Al
a Wiirttbg.
700 1 =
600 | B dv.in 0.Urbach
500 1
400 -
300 1
200 1
100
0+

1905
1910




4) zu Kapitel 1V., FuBnote 60):

Bestrafung der Kinder um 1828. AUS:
Ristelhueber, J. B.: Ueber die Nothwen-
digkeit der Errichtung von Arbeits- und
Erziehungsanstalten fiir sittlich verwahr-
loste Kinder; S. 95/96.
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5) zu Kapitel VI., Fulnote 5):

Griinde zur Unterbringung in geschlosse-
nen Heimen. AUS: Wolffersdorf, C./
Sprau-Kuhlen, V.: Geschlossene Unter-
bringung in Heimen; S. 83/84.
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Familie:
Familienflucht aufgrund andauernder

Streitigkeiten und aggressiver Aus-
einandersetzungen

Frihe Gewalterfahrungen: Priigel, MiR3-
handlung (iber die in diesem Zusammen-
hang ebenfalls wichtige Frage der Ver-
gewaltigung von Mddchen durch Viter/
Verwandte lassen sich den Akten i.d.R.
keine brauchbaren Angaben entnehmen)
Trennung bzw. Scheidung der Eltern

Belastungen infolge wirtschaftlicher
Schwierigkeiten; materielle Notlagen

FamiliengroBe (,kinderreiche Familie”)
Alkoholmilbrauch bei Eltern

Tod eines Elternteils; Aufwachsen
bei alleinerziehendem Elternteil

Méadchen (%)

48

29
40

44
33
20

1!l

Jungen (%)

28

10
25

23
20
10

15

Normverletzungen/Institutionen:

Registrierte Auffilligkeiten in der
Schule: Schwinzen, Leistungsverwei-
gerung, Aggressionen; ,untragbares
Verhalten”

Versto3 gegen Normen der &ffentlichen
Erziehung: Haufiges Entweichen; Aggres-
sionen gegen andere Kinder/Jugendliche
im Heim

Begutachtung bzw. Behandlung in der
Kinder- und Jugendpsychiatrie
Unterbringung in Jugendschutzstellen
und U-Haft

Straftaten

49

48

29

14
26

35

38

32

14
60

Verhaltenssymptome bzw. -zuschreibungen

Aggressionen, regressives oder
depressives Verhalten

Suizidgefiahrdung

Gefihrdung durch ,Szene und Milieu”:

— unspezifische Hinweise auf Prostitu-
tionsgefahrdung, Strich, Drogenszene,
kriminelle Kreise 0.4.

— konkrete Hinweise zum Aufenthalt

Jugendlicher im Prostitutions-
bzw. Homosexuellenmilieu

33
22

37

18

32

18

26
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IX. Anmerkungen

I. Einleitung

(1) Schloss Urbach. Ein Riickblick auf
die Geschichte — von der Idee zur
Verwirklichung einer Pflege- und
Begegnungsstitte fiir die Biirger-
schaft in Urbach. Biirgermeisteramt
Urbach. Schorndorf 1990

Johann Hinrich Wichern gilt als Be-
griinder der Inneren Mission; in sei-
ner Anstalt, dem ,Rauhen Haus” in
Hamburg, verwirklichte er die Mis-
sionsarbeit innerhalb des Christen-
tums. 1849 griindete Wichern den
,CentralausschuB fiir die innere
Mission in Wiirttemberg”, der die
Aufgabe haben sollte, die freien Ver-
eine und Anstalten der Wohltétig-
keit zusammenzubinden. Niheres
siehe Erich Beyreuther: Geschichte
der Diakonie und Inneren Mission
in der Neuzeit. Berlin 1983 + Reli-
gion in Geschichte und Gegenwart.
Handwarterbuch fiir Theologie und
Religonswissenschaft, 3. Auflage
1959, 8. Band, Sp. 756—764
benutzte Bestinde siehe Quellen-
verzeichnis

Dies konnte mit der Tatsache zu-
sammenhingen, da an manchen
Madchen der Anstalt Zwangssterili-
sierungen vorgenommen wurden /
siehe auch Kapitel I114.: Das Gesetz
zur Verhiitung erbkranken Nach-
wuchses

alle personlichen Angaben aus den
Interviews sind anonymisiert, eben-
falls die Daten der Personalakten
Ausziige dieses Interviews mit Frau
L. siehe Kapitel 1V.3.: Die Madchen
Ausnahme bildete der Skandal Vom
Leben getotet” in Bremen. Siehe Eli-
sabeth Meyer-Renschhausen: Ein
aufsehenerregender ,Sittlichkeits-
skandal” der 20er Jahre IN: Frauen-
alltag — Frauenforschung. Tagungs-
band. Frankfurt 1988 / siehe auch
Kapitel 1V.2.: Die Offentlichkeit

(3)

(4)

1. Die Anfange der Jugendfiirsorge

(1)  Andrea Kittel: Das Verschwinden
des Elends. Spital, Arbeitshaus und
Krankenhaus: Stationen zur Tren-
nung von Armut und Krankheit im
18. und 19. Jhdt. Magisterarbeit. Tu-
bingen Oktober 1990; S. 90

vgl. A. Kittel; S. 90/ genaue Entwick-
lung dieser Anstalten in ebenda
vgl. Brockhaus Enzyklopadie: Der
Grosse Brockhaus in 20 Banden; 17.
Auflage 1972; 14. Band; S. 427/28

(4) Frau Lorcherim Interview vom 29. 1.
1992
(5) vgl. Willi A. Boelke: Sozialgeschich-

te Baden-Wiirttembergs 1800—
1989. Politik, Gesellschaft, Wirt-
schaft. Stuttgart 1989; S. 146
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(6)

(10)

(1

(12)

(13)

(14)
(15)

(16)

17)

(18)

vgl. Martin Polster: Die Entwicklung
der heutigen evangelischen Erzie-
hungsheime in Wirttemberg; IN:
Blitter der Wohlfahrtspflege: 150
Jahre Wohlfahrtspflege in BW; 114.
Jg; Nr1/2 1967; S. 78—80 + Wolf-
gang Schmierer: Akten zur Wohl-
tatigkeits- und Sozialpolitik Wiirt-
tembergs im 19. und 20. Jhdt; Stutt-
gart 1983; S. 17—19 / weitere Ent-
wicklung siehe ebenda + ausfiihrli-
che Abhandlung tiber die Sozialpo-
litik des Hauses Wiirttemberg siehe
Paul Sauer: Im Namen des Konigs:
Strafgesetzgebung und Strafvollzug
im Konigreich Waurttemberg von
1806—1871. Stuttgart 1984

vgl. W. A. Boelke: Sozialgeschichte
Baden-Wiirttembergs; S. 158f

vgl. Arnold Weller: Wohlfahrts-
pflege in Wirttemberg 1817—1966
IN: Blatter der Wohlfahrtspflege;
114. Jg.; Nummer 1/2 1967; S. 9—11
vgl. M. Polster: Die Entwicklung der
heutigen ev. Erziehungsheime in
Wirtt.; S. 78

vgl. Margarete Henninger: Friedrich
Jakob Phillip Heim 1789—1850.
Griinder der Paulinenpflege Win-
nenden. Ein Beitrag zur Geschichte
der Diakonie. Winnenden 1990; S.
111 / Entwicklung der Paulinenpfle-
ge siehe ebenda

Wichern bildete ,Diakone” aus, die
Erzieher in seiner Anstalt waren
vgl. Anna Nailis: Zur Geschichte
und Theorie der Verwahrlosung.
Diisseldorf 1933; S. 8

vgl. Detlev J. K. Peukert: Grenzen
der Sozialdisziplinierung. Aufstieg
und Krise der deutschen Jugendfuir-
sorge von 1878 bis 1932. Kéln 1986;
S. 47

Zit. n. ebenda; S. 56

Bis in die 20er Jahre hinein und dar-
tiber hinaus hielt sich diese GroR-
stadterkldrung / Breitere Ausfiihrun-
gen (ber die Gefihrdungen in der
GroBstadt siehe Kurt Blaum: Die Ju-
gendwohlfahrt. Leipzig 1921, der
dies aber schon in Zusammenhang
mit den realen sozialen Milstanden
und Notlagen — z. B. Wohnungsnot
— brachte

Paul Felisch: Die Fiirsorge fiir die
schulentlassene Jugend. Langen-
salza 1907; S. 6

vgl. D. ). K. Peukert: Grenzen der So-
zialdisziplinierung; S. 57

vgl. K. Blaum: Die Jugendwohlfahrt;
S. 266f / D. ). K. Peukert / Richard
Miinchmeier: Historische Entwick-
lungsstrukturen und Grundproble-
me der Deutschen Jugendhilfe; IN:
Jugendhilfe — Historischer Riick-
blick und neuere Entwicklungen.

(19)

(20)

(21)

@)
(4)

(5)
(6)

(7)

(8)
)

(10)

(1

(12)

(13)
(14)

(15)

(16)

(21

(22)

Materialien zum 8. Jugendbericht.
Miinchen 1990; S. 6/7

Hans Scherpner: Geschichte der Ju-
gendfiirsorge. Gottingen 1979; S.
161 + vgl. Michel Foucault: Uber-
wachen und Strafen. Die Geburt des
Gefangnisses. Neuauflage Frankfurt
1991; S. 94ff

vgl. ebenda; S. 161f / §§ 55+56
Siehe Anhang

vgl. Christa Hasenclever: Jugendhil-
fe und Jugendgesetzgebung seit
1900. Gottingen 1978; S. 90

Die Geschichte des
Fiirsorgeheims Oberurbach

Erster Jahresbericht der Anstalt
1883/84; S. 3 / alle Jahresberichte
befinden sich im Staatsarchiv Lud-
wigsburg (STA LB), genaue Find-
nummern siehe Quellenverzeichnis
Mitglieder dieser Gruppe: siehe S.
15

vgl. 13. Jahresbericht 1895/96; S. 11
Brief an die Zentralleitung des
Wohltitigkeitsvereins  (ZdW) vom
15. 11. 1882; STA LB: E 191 BU 3586
vgl. ebenda

Das Fiirsorgeheim Ob und seine Be-
ziehungen  zur  Zentralleitung,
1882—1933; STA LB: E 191 BU 3586
Brief an die ZdW vom 15. 11. 1882;
STA LB: E 191 B 3586

Statuten siehe Anhang

In den verschiedenen Gefingnissen
wurde gezielt fir die Anstalt gewor-
ben, u. a. durch die Gefingnispfar-
rer — vgl. 4. Jahresbericht 1886/87;
S. 5; STA LB: E 191 BU 5574
Geschichte des Vereins in: Albert
Scholl: Geschichte der Straffalligen-
hilfe in Wirtt. IN: 150 Jahre Straffal-
ligenhilfe in Wiirttemberg. Stuttgart
1980

Zoglingsbilanz siehe Anhang

2. Jahresbericht 1884/85; S. 4 / vgl.
Kapitel 1I. Exkurs: Erziehung statt
Strafe

5. Jahresbericht 1887/88; S. 5

vgl. 5. Jahresbericht 1887/88, S. 12 /
ebenda: dafiir mulSte aber die seit-
her leitende Schwester gehen

K. Blaum: Die Jugendwohlfahrt;
S. 273

Gesetz siehe Regierungsblatt fiir das
Konigreich Wiirttemberg vom Jahr
1899; S. 1284—1294
Minderjahrige Prostituierte kamen
grundsitzlich in Firsorgeerziehung
17. Jahresbericht 1899/1900; S. 16
vgl. 17. Jahresbericht 1899/1900
28. Jahresbericht 1910/11; S. 11

1900 war die ,Zwangserziehung” in
,Flrsorgeerziehung”  umbenannt
worden

29. Jahresbericht 1911/12; S. 12



(23)
(24
(25)
(26)
(27)

(28)

(29)

(30)

(€1

(33)
(34)
(35)

(36)

(37)

(38)

(39)

(40)

(4
(42)

(43

=

(45)

(46)

vgl. 29. Jahresbericht 1911/12; S. 10
ygl. 32. Jahresbericht 1914/15; S. 6+7
Interview Herr A. vom 4. 12. 1991
33. Jahresbericht 1915/16; S. 7

vgl. 37.+38. Jahresbericht 1919—
1921

Vortrag des Inspektor Fritz: Ret-
tungsarbeit an schulentlassenen ge-
fihrdeten Madchen, Gemeindear-
chiv Urbach (GAU) Nr.14 / Weiteres
siehe Kapitel V.2.: ,Die Vergni-
gungs- und Mannssiichtige”

Erwin Jordan / Johannes Miinder
(Hrsg.): 65 Jahre Reichsjugendwohl-
fahrtsgesetz (RIWG) — ein Gesetz
auf dem Weg in den Ruhestand.
Miinster 1987; S. 137

vgl. Fritz Frauendiener: Der Gestalt-
wandel der staatl. Jugendftrsorge.
Berlin 1937; S. 46—48

Niheres zum RJWG in Christa Ha-
senclever: Jugendhilfe und Jugend-
gesetzgebung / Gesetzestext siehe
E. Jordan / ). Miinder: 65 Jahre
RIWG; S. 137—153

vgl. Christoph SachBe / Florian
Tennstedt: Geschichte der Armen-
fursorge in Deutschland. Firsorge
und Wohlfahrtspflege 1871—1929.
Stuttgart 1988; Band 2; S. 103ff
Memoiren des Inspektor Fritz vom
1. 3. 1920, GAU Nr.1

vgl. 44. Jahresbericht 1926/27; S. 8
vgl. 44. Jahresbericht 1926/27 + vgl.
Sitzungsbericht des Verwaltungsra-
tes vom 25. 3. 1920; GAU Nr. 5—10
vgl. Sitzungsberichte des Verwal-
tungsrates vom 16. 3. 1921 + 9. 3.
1925; GAU Nr. 5—10
Sitzungsbericht des Verwaltungsra-
tes vom 26. 5. 1925; GAU Nr.5—10
August Aichhorn: ,Verwahrloste” Ju-
gend. Die Psychoanalyse in der Fiir-
sorgeerziehung. Vortrige mit einem
Vorwort von Sigmund Freud. Leip-
zig 1925; S. 4/5

vgl. Sitzungsbericht des Verwal-
tungsrates vom 26. 5. 1925; GAU Nr.
5—10

vgl. 43. Jahresbericht 1925/26; S. 4 /
Néheres siehe Kapitel V4.: ,Die Un-
erziehbare”

Sitzungsbericht des Verwaltungsra-
tes vom 5. 11. 1925, GAU Nr. 5—10
Sitzungsbericht des Verwaltungsra-
tes vom 5. 11. 1925, GAU Nr. 5—10
Weiteres siehe Kapitel V.1.: ,Die Ver-
wahrloste”

Wiirttembergisches Innenministeri-
um an die ZdW vom 22. 1. 1930,
STA LB: E 191 BU 6613

Naheres siehe Kapitel V4.: ,Die Un-
erziehbare”

Naheres siehe ebenda — sonstige
Elemente der Notverordnung: Ende
der Fiirsorgeerziehung (FE) mit 19

(47)

(48)

(49)

(50)

(51)

(52)

(53)

(54)

(55

=

(56)

(57

~

(58

=

(59)

statt mit 21; FE kann aber auch vor-
her beendet werden, wenn der
Zweck erreicht, oder wenn uner-
ziehbar; FE ist gar nicht erst anzu-
ordnen, wenn keine Aussicht auf Er-
folg besteht

Zu den Unerziehbaren gehorten
auch folgende Personen: ,Dauer-
fortldufer und daneben besonders
Schwerverwahrloste  (angehende
Gewohnheitsverbrecher, Mitglieder
von Cliquen und Ringvereinen,
schwer verwahrloste Prostituierte
beiderlei Geschlechts), ... auler-
dem gewisse gemiitsarme, -rohe,
-stumpfe, sprode, eigenwillige, trot-
zige, Ubererregbare und verbitterte
Menschen.” — Gesetzeskommen-
tar von Friedberg / Pollligkeit: Das
Reichsgesetz fiir Jugendwohlfahrt.
Kommentar. Zweite unverdnderte
Auflage; Berlin 1955; S. 26

Brief der ZdW an das Innenministe-
rium vom 21. 10. 1933; STA LB: E 191
BU 6873

»Nationale Erziehung der Fiirsorge-
z6glinge”; STA LB: E191 BU 6873

siehe ebenda + Briefe des Wiirtt. In-
nenministeriums an die ZdW vom
19. 7. 1933; STA LB: E 191 BU 6873

Antwort von Inspektor Fritz an die
ZdW; STA LB: E 191 BU 6872

vgl. Rudolf Kraus: Die Fiirsorge-
erziehung im  Dritten  Reich
1933—45; IN: Vierteljahreshefte zur
Foérderung von Sozial-, Jugend- und
Gesundheitshilfe 5. Jg. 1974. Frank-
furt 1974; S. 167

Brief des Innenministers an die ZdW
vom 30. 10. 1939

Zot. n. R. Kraus: Die FE im Dritten
Reich 1933—45; S. 169/70

erbkrank im Sinne dieses Gesetzes
waren folgende Krankheiten: ange-
borener Schwachsinn, Schizophre-
nie, Irresein, erbliche Fallsucht und
Veitstanz, erbliche Blindheit und
Taubheit, schwere erbliche korperli-
che MiBbildungen; und wer unter
schwerem Alkoholismus litt konnte
unfruchtbar gemacht werden

vgl. Brief der nervenirztlichen Bera-
tungsstelle fiir das Fiirsorgewesen
an die Anstalt Oberurbach vom 19.
3. 1934; STA LB: E 191 BU 6873

Sitzungsbericht des Verwaltungsra-
tes vom 30. 11. 1934; GAU Nr. 5—10

vgl. Gregor, Adalbert: Ergebnisse
der Untersuchung von Fiirsorge-
zoglingen zwecks Sterilisierung. IN:
Zeitschrift fir psychische Hygiene;
2. Heft, 7. Band 1934; S. 39

Sitzungsbericht des Verwaltungsrats
vom 17. 5. 1938; GAU Nr. 5—10

(60)

(61)

(62)

(68)

(69)

Bericht von Inspektor Fritz tiber die
Aufnahme- und  Beobachtungs-
abteilung von 1934; GAU Nr.15

Brief des Vorsitzenden der ZdW an
den Innenminister vom 10. 10. 1934;
STA LB: E 191 Bii 3586

Die katholischen Anstalten fiirchte-
ten um ihren Bestand, da 1934 eine
Unterbelegung samtlicher Anstalten
bestand und man an eine Umnut-
zung bzw. SchlieBung eines Teils
dachte; natiirlich war man auch um
die Seelsorge besorgt — Brief des Bi-
schoflichen Ordinariats an die ZdW
vom 20. 11. 1934; STA LB: E 191 BU
3586

Erlduterungen zum ErlaB Nr. IX 1418
des Wiirtt. Innenministers vom 7. 11.
1938; STA LB: E 191 BU 4341

Wiirtt. Innenministerium, Erlal Nr.
IX 1418 vom 7. 11. 1938 / ,Gruppe I:
die geistig normalen und erbgesun-
den Minderjahrigen; Gruppe Il: die
normalbegabten  Kérperbehinder-
ten, Gehorlosen und Blinden; .. ;
Gruppe IV: die stark unterbegabten,
die schwachsinnigen und die
schwer psychopathischen Minder-
jahrigen; Gruppe V: die Zigeuner
und Zigeunerahnlichen.”

Das Fiirsorgeheim Oberurbach, STA
LB: FL 20/19 Bu 1213

Brief der Militdrregierung an den
Landrat in Waiblingen vom 18. 10.
1945; STA LB: FL 20/19 BU 1213

Brief von Oberurbach an den Land-
rat in Waiblingen vom 4. 10. 1945;
STA LB: FL 20/19 Bii 1213

Brief des Leiters der Landesfirsorge-
behérde an den Landrat vom 31. 7.
1945, STA LB: FL 20/19 BU 1213

Neubau und Raumplanung fiir Reut-

lingen-Rappertshofen, um  1970;
GAU Nr. 32

IV. AuBensicht — Innensicht

(1

(3)
)

(6)

Erving Goffman: Asyle. Uber die so-
ziale Situation psychischer Patien-
ten und anderer Insassen. Frankfurt
1972; S. 15

vgl. M. Foucault: Uberwachen und
Strafen; S. 192

vgl. ebenda; S. 156

vgl. Interview Frau Léffler vom 6. 2.
1992

vgl. ebenda S. 17—22 / Belege fiir
Oberurbach siehe spitere Ausfiih-
rungen

Die Befragten kamen teils auf Einla-
dung des Biirgermeisteramts, teils
aufgrund eines Aufrufs im Gemein-
deblatt. Es ist demnach nur eine be-
schrankte Auswahl der Meinungen
im Dorf.
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(22)
(23)
(24)
(25)
(26)
(27)
(28)

(29)

(30)
€1

(32)

Interview mit Frau D. vom 4. 12.
1991

Interview mit Frau E.
1991

Interview mit Herr A.
1991

Interview mit Frau B.
1991

Frau D.

Frau B.

Frau B.

Frau K

Frau B.

Frau D.

Frau B.
Sitzungsbericht des Verwaltungsra-
tes vom 5. 11. 1925; GAU Nr. 5—10
Frau B.

Herr A.

Brief von Inspektor Fritz an den Ge-
meinderat Oberurbach vom 9. 1.
1932; GAU Nr. 30

Bericht tiber die Verhandlung am 10.
2. 1932; GAU Nr. 30

Herr A.

Herr A.

Herr C.

Herr A.

Frau D.

vgl. Hausordnung: An die Angehdri-
gen der Zoglinge; STA LB: E 191 BU
3586

Brief der Mutter vom 10. 2. 1928; Ar-
chiv des Behindertenheims Reutlin-
gen-Rappertshofen (RT) 1546

Brief der Mutter vom 10. 2. 1928; RT
1546

undatierter Brief der Schwester; RT
1570

vgl. E. Meyer-Renschhausen: Ein
aufsehenerregender ,Sittlichkeitss-
kandal”

Brief der Schwester vom 19. 9. 1911;
RT 691

Brief der Mutter an Inspektor Burck-
hardt vom 6. 5. 1914; RT 800

Brief der Mutter an Inspektor Burck-
hardt vom 6. 5. 1914; RT 800

Brief der Mutter an Inspektor Fritz
vom 20. 2. 1926; RT 1488

Brief der Mutter an die Tochter vom
18. 6. 1915; RT 798

Brief des Bruders vom 17. 10. 1927;
RT 1570

vgl. Brief der Mutter vom 10. 2.
1928; RT 1546

Brief der Mutter an die Tochter, un-
datiert; RT 711

Brief des Vaters an Inspektor Burck-
hardt vom 30. 12. 1913; RT 798
Brief des Vaters an den Inspektor
vom 20. 2. 1906; RT 606

Brief des Vaters an Inspektor Burck-
hardt vom 30. 12. 1913; RT 798
Brief der Mutter, undatiert; RT 1492

vom 4. 12.

vom 4. 12.

vom 4. 12.

(45)
(46

(47)
(48)

(49)

(53)
(54)

(55)

G
o))

(57)
(58)
(59)
(60)

(61)
(62)

(63)
(64)

(65)

(66)
(67)
(68)

(69)
(70)
(71
(72)
(73)
(74)

Brief der Eltern, undatiert; RT 1538
Brief der Mutter vom 10. 2. 1928; RT
1546

Brief der Mutter an Inspektor Fritz
vom 23. 12. 1927; RT 1546

Brief des Vaters an den Inspektor
Burckhardt vom 8. 3. 1907; RT 606
E. Meyer-Renschhausen: Ein auf-
sehenerregender ,Sittlichkeitsskan-
dal”; S. 76; genauerer Verlauf siehe
ebenda

siehe ebenda

Weitere Ausfiihrungen siehe Kapitel
V.i1—-V4

Auszug aus der Niederschrift tiber
die Verhandlung der Vollversamm-
lung der Wiirtt. Landesfiirsorge-
behoérde vom 9. 7. 1930; GAU Nr. 31
Sitzungsbericht des Verwaltungsra-
tes vom 23. 4. 1930, GAU Nr. 5—10
Artikel in der Freien Presse im Ja-
nuar 1932; STA LB: E 191 BU 3586
vgl. Sitzungsbericht des Verwal-
tungsrates vom 17. 11. 1927, GAU Nr.
5—10

Interview mit Frau Loffler, Tochter
des Inspektors Fritz, vom 6. 2. 1992
Frau Loffler

dieselbe

dieselbe

vgl. ,Grundsitze fiir Disziplinarstra-
fen gegen Fiirsorgezdglinge”, An-
wort von Inspektor Fritz auf eine
Umfrage des Innenministeriums
vom 6. 4. 1921; E 191 BU 6613/ vgl.
dazu im Anhang: J. B. Ristelhueber:
Ueber die Nothwendigkeit der Er-
richtung von Arbeits- und Erzie-
hungsanstalten fur sittlich verwahr-
loste Kinder. Tibingen 1828; S.
95/96 — damals wurden die Kinder
auch fiir kleine Vergehen sehr
schwer bestraft

44, Jahresbericht 1926/27; S. 6
vgl. M. Foucault: Uberwachen und
Strafen; S. 232

Frau Loffler

A. Aichhorn: Verwahrloste Jugend;
S. 207

Vortrag des Inspektor Fritz: ,Gestal-
tung der Freizeit im Firsorgeheim
Oberurbach”, undatiert; GAU Nr. 16
ebenda

Frau Loércher

Frau Loffler / Griinde fir die Einwei-
sungen der Madchen siehe Kapitel
IV.+V.

Frau Lorcher

Frau Lorcher

Frau Loffler

Frau Loffler

Frau E.

Frau Loffler

(75) Brief des Dienstherren an Inspektor

Burckhardt vom 27. 9. 1913; RT 798

Brief der Dienstherrin vom 22. 2.

1928; RT 1555

Brief an die Mutter vom 24. 2. 1927;

RT 1488

Brief von Inspektor Fritz an die

Staatsanwaltschaft vom 12. 7. 1928;

RT 1491

Frau Loffler

Frau Loffler

Frau Loffler

3. Jahresbericht 1885/86; S. 7

3. Jahresbericht 1. 4. 1885/86; S. 4

vgl. 5. Jahresbericht 1887/88; S. 10

+ Interview Schwester B.

3. Jahresbericht 1885/86; S. 10

Interview mit Schwester A. vom 2.

3. 1992

3. Jahresbericht 1885/86; S. 7

Schwester B.

Schwester B.

Schwester B.

Schwester B.

Schwester B.

Frau Loffler

Frau Loffler

Schwester B.

Schwester B.

Brief des Verwaltungsrats an Inspek-

tor Fritz vom 1. 7. 1924; Archiv des

GroBheppacher Mutterhauses

(98) Frau Loffler

(99) Frau E.

(100) Frau Loffler

(101) 4. Jahresbericht 1886/87; S. 9

(102) 9. Jahresbericht 1891/92; S. 10

(103) Brief des Inspektor Burckhardt an
Inspektor  Weidelich in  Grol%-
heppach vom 8. 11. 1914; Archiv des
Grolbheppacher Mutterhauses
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